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Introducéo

Esta Introducdo aLeitura de Lacan retoma o essencial dos temas desenvol-
vidos em uma série de exposicBes feitas, desde o inicio, fora dos lugares
rituais que acolhem habitualmente o ensino da psicandlise: as institui¢cdes
psicanaliticas, universitarias e psiquiétricas. Este “fora-de-lugar” nem por isso
poderia dispensar um endereco, para que, a partir de 1981, comecgasse a
tomar forma para alguns, de maneira regular, uma abordagem dos trabalhos
de Lacan. Assim também, o endere¢o desse “fora-de-lugar” contribuiu para
especificar, inicialmente, a inscricdo desta abordagem sob a insignia simbolica:
Seminario do Saldo de Miusica. Mas, assim como a autonomia desse “fora-de-
lugar” fora oportuna de inicio, em funcdo da conjuntura psicanalitica da
época, este ensino deveria encontrar, a seguir, um ponto de ancoragem institu-
cionallfavordvel ao estabelecimento de sua continuidade.

Desde o inicio, esse projeto de ensino se colocava como uma verdadeira
aposta. Destinava-se, com efeito, a um auditdrio de clinicos em formagéo
(psicdlogos, psiquiatras, analistas), que tinham em comum nédo apenas o desco-
nhecimento em relacdo a Lacan, mas também o vivo desejo de iniciar sem
demora um trabalho que pudesse remediar tal fato.

Importava, entdo, elaborar e oferecer-lhes um ensino didatico. Isto pare-
cia a Unica exigéncia a ser mantida para responder o melhor possivel ao
objetivo esperado: introduzir a leitura de uma obra psicanalitica cujo acesso
tem a reputagdo de ser dificil. Essa preocupagdo “pedagdgica” ndo serviu,
contudo, de pretexto para sacrificar a integridade da obra abordada em prol

1. No quadro do Centre de Formation et de Recherches Psychanalytiques (Centro dc Formagéo
e Pesquisa Psicanaliticas).
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de simplificagdes abusivas ou de esclarecimentos retéricos. Mais do que zelar
pela eleglncia da exposi¢do ou pelo estilo do comentario, convinha, antes
de mais nada, preservar a consisténcia e a l6gica interna da obra em suas
minimas peculiaridades, mesmo que ao pre¢o de uma argumentacdo arida,
ou até sinuosa. Assim, ndo hé& nesta argumentagdo nenhuma complacéncia
com as “dicas” significantes de bom alvitre; nenhum gosto pelo patos logoma-
quico oracular ou pelos clichés herméticos de escola é alimentado. No maximo,
uma vigilancia constantemente exercida em relacdo a essa obra macica e
complexa, a fim de favorecer uma estratégia de abordagem que permita explo-
rar-lhe metodicamente os principais relevos e as anfractuosidades essenciais.

Neste sentido, a diretriz do retorno a Freud impunha-se, entdo, como
a via de acesso mais favoravel para o assentamento das elabora¢des funda-
mentais da reflexdo de Lacan: quer ao se convocar o corpus freudiano a
fim de circunscrever o ponto de ancoragem dos conceitos lacanianos mais
cruciais, assim como sua inser¢do nos desdobramentos das primeiras articula-
cOes tedricas; quer, igualmente, ao se buscar apoio na clinica freudiana como
referéncia princeps a que se devia retornar para ilustrar o carater heuristico
dessas conceitualizacdes.

Mas, para além desse voto de fidelidade freudiana, era preciso ainda
dar a exposicdo dessas conceitualizacdes o perfil de um argumento cujo desen-
volvimento se organizasse progressivamente. Esta coesdo seria assegurada
gragas a uma proposicao diretriz: o inconsciente estruturado como uma lingua-
gem, colocada a titulo de hipotese no limiar deste ensino. Este aforismo
constituia um meio suficientemente operatorio para vetorizar a infra-estrutura
de um ensino que teria, pois, por missdo reunir todos os elementos adequados
para justifica-lo. De fato, ademonstracdo desta hipdtese — ainda que “pedag6-
gica” numa larga medida— permitiu a definicdo de uma perspectiva apropriada
a investigacdo dos principios mais constitutivos da obra de Lacan, os quais
viam-se assim articulados em toda a sua coeréncia propria. Por outro lado,
este procedimento didatico prestava-se de bom grado a incursdes pontuais
em varias disciplinas conexas atravessadas ou interpeladas pelas elaboragGes
tedricas de Lacan. A evocacdo lapidar de certas referéncias fundamentais
relacionadas com o estruturalismo, a linglistica saussuriana e com a filosofia
hegeliana permitiu, assim, esclarecer e dar sustentacdo a alguns destes desen-
volvimentos teoricos.

Na mesma perspectiva de esclarecimento, certas férmulas simbolicas e
algumas figuras graficas foram introduzidas. Essas escritas e outras represen-
tacOes esquematicas, acrescentadas aos algoritmos de Lacan, ndo devem de
forma alguma fazer com que se presuma alguns “maternas” em dificuldade
de parto, ou entdo algum processo de formalizagdo em curso. Quando muito,
tratava-se de recorrer a alguns expedientes arbitrarios que podiam “metafo-
rizar” economicamente argumentos tedricos que, por vezes, pareciam dema-
siado abstratos.
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No geral, era também essencial que o desenvolvimento deste ensino ado-
tasse algumas opgdes diretrizes — alguns dirdo éticas — suscetiveis de contri-
buir com algumas distingGes oportunas em relacdo ao pensamento de Lacan.
Em primeiro lugar, contribuir para desmitificar a reputacdo de uma obra
ainda muitas vezes recusada pelos ndo-especialistas como radicalmente hermé-
tica, ou ainda como um corpus presuinidamente esotérico e inacessivel, por
certos aprendizes clinicos. Fantasmas amplamente reforcados pelo mito do
tesouro tedrico enterrado na obra ainda inédita de Lacan2 Contribuir, a
seguir, para desmobilizar o culto iniciatico da reveréncia lacaniana, onde con-
ceitos, expurgados de suas conotagfes tedricas, sdo doutamente convocados
para ornamentar insipidas peroragdes escolasticas, ou entdo selvagemente
brandidos sob a forma de navalha interpretativa. Enfim, era oportuno também
fornecer alguns materiais elementares, mas favoraveis a prudentes ou salutares
revisdes, aos temores da citacdo e aos veteranos da sentenca lacaniana que
compactuam com o uso bastardo da formula.

Este ensino s6 podia, contudo, solidarizar-se com essas opg8es, mostran-
do-se por sua vez atento a insisténcia que Lacan sempre atribuiu a incidéncia
do tempo l6gico. A abordagem desta obra tinha necessidade, portanto, de
ndo antecipar o fempo para compreender ao instante de olhar e, a fortiori,
o momento de concluir ao tempo para compreender. Observar este imperativo
l6gico era 0 mesmo que se decidir a elaborar uma apresentacdo da obra
de Lacan que aconselharia nela adentrar-se modestamente, seguindo sua cor-
rente até o ponto de se estar seguro de ter pelo menos colhido seus argumentos
iniciais. Em contrapartida, ceder terreno a recusa de principio ou ao comen-
tario falacioso equivaleria desde ja a prescindir de uma tal introducdo metodo-
logica, fora da qual toda contestacdo corre o risco de ser desacreditada antes
mesmo de ser feita. Em troca, a exata medida concedida a esta apresentagdo
didatica deveria sugerir a necessidade de reservar para um momento ulterior
ainterrogacdo da prépria obra, que ndo estd, evidentemente, isenta de criticas.

Por mais que esta interrogacdo ja supusesse a chegada do fempo para
compreender, paradoxalmente ndo houve, ao termo deste ensino, outra forma
de fechamento que néo a suspensdo do momento de concluir. Esta auséncia
deliberada de conclusdo encontrava-se duplamente justificada.

2. Pode-se ter uma idéia da situacdo atual da publicacdo do conjunto da obra de Lacan e
seus “inéditos” reportando-se aminhaBibliographie des travaux deJacques Lacan (Paris, Inter-E-
ditions, 1984). O ensino coligido nesta Introducdo & Leitura de Lacan apoiou-se, em diferentes
momentos, em desenvolvimentos tedricos elaborados em alguns seminéarios inéditos de Lacan.
Todas estas referéncias devem ser reportadas as versdes transcritas de notas tomadas ao longo
do semindrio mesmo ou & transcricdo de textos provenientes de estenografia. Uma controvérsia
j& foi abundantemente alimentada a propésito da “fidelidade” dessas transcricdes de origem
diferente e manifestamente desiguais entre si. Uma dentre elas, dita “versdo do secretariado”
porque teria supostamente recebido a aprovagdo de Lacan, beneficia-se, como tal, de um crédito
mais consistente, E a esta versdo que me reportei, aguardando o estabelecimento do texto
em sua edigdo oficial.
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Por um lado, era oportuno marcar um tempo de parada num ponto
suficientemente estratégico da obra estudada, para que se atualizasse o objetivo
didatico a que este ensino se havia proposto desde o inicio: introduzir a
leitura. Avancar sem demora nesta leitura tornava-se desde ja, em si, uma
conclusdo judiciosa que se impunha.

Por outro lado, era preciso igualmente delimitar a exata medida do avanco
efetuado nesta abordagem essencialmente consagrada as elaboragdes funda-
doras da obra de Lacan. N&o concluir era, pois, com relacdo a esta Introducéo,
optar implicitamente pelo projeto de um seguimento que elucidaria, através
de prolongamentos igualmente legitimos, os desenvolvimentos ulteriores da
obra abordada. Rastrear a inflexdo conceituai de certos fragmentos tedricos
iniciais, introduzir a colocagdo das novas argumentacdes; tal € a busca atual
do trabalho didatico, j& em andamento, em vista desta continuidade.

A exigéncia constante de um ensino didatico parece contradizer de diver-
sas maneiras a adverténcia repetida que Lacan fazia de bom grado com relagéo
a “inutilidade do discurso do saber” cujo espécime mais perfeito ele detectava
na “operagdo do discurso universitario, quando este confirma esta ficgdo que
ele chama um autor”3

Apostemos, ao menos, que o uso de uma operacdo de discurso didatico
que se esforcou por confirmar um autor, e consignada por escrito, favorecera
0 acesso a obra de um autor por conseqléncia ficticio.

3. J. Lacan: “Prefacio” a obra de Anika Lemaire: Jacques Lacan, Bruxelas, Pierre Margada
éditeur, 2‘edigdo, 1977, p.6.
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O “retomo a Freud”

Uma Introducdo a obra de Lacan deve, como tal, situar-lbe as articulacdes
principais sem ultrapassar o limite de uma abordagem preliminar, o que néo
quer dizer elementar ou esquematica. No méaximo, trata-se de balizar o terreno
que o proprio Lacan trabalhou de inicio. Esse terreno € o terreno freudiano,
o campo freudiano, tanto nas implicacdes praticas quanto ao nivel de sua
elucidacdo tedrica, ou seja, essa referéncia freudiana que permanece como
infra-estrutura constante da arquitetura tedrica de Lacan.

Esta referéncia freudiana é, antes de mais nada, referéncia a um certo
modo de apreensdo e de inteleccdo do inconsciente e, ao mesmo tempo,
aum certo tipo de pratica codificada em relacdo a uma principio de investigacdo
que — hoje em dia — dificilmente se prestaria a uma confusdo quanto ao
corte que inaugura. Trata-se de situar de imediato, sem equivoco, 0 que
¢ da ordem de uma pratica autenticamente psicanalitica em relagdo a outros
procedimentos de investigacdo do inconsciente que, embora se arvorem em
psicanaliticos, parecem ter perdido completamente este sentido.

Esta referéncia freudiana a investigacdo do inconsciente estd marcada,
desde o inicio, por uma certa “inscrigdo” psiquica que faz com que estejamos
seguros de que ndo se trata de uma entidade abstrata ou metafisica, e que
tampouco nos remete ao registro de uma entidade biolégica ou de algum
substrato psiquico mensuravel e quantificavel. Os processos psiquicos incons-
cientes circunscritos por Freud encontram-se, no principio mesmo de sua
descoberta, submetidos a dimensdo psiquica da linguagem e aos pontos de
apoio nos quais esta dimensdo se sustenta através da transferéncia.

Eis, entdo, dois polos: linguagem e transferéncia, delimitando o campo
de insercdo de uma pratica que se pode tomar como a autenticamente inaugu-
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rada por Freud. Contudo, e esta precisdo merece ser assinalada, se uma
pratica analitica é uma pratica de linguagem, nem toda pratica de linguagem
é necessariamente psicanalitica. Por outro lado, se é na palavra que o incons-
ciente encontra sua articulacdo essencial, podemos desde ja nos interrogar
sobre a dimensdo de desconhecimento de que se revestem certas praticas
“de inspiragdo” analitica que romperam com toda relacdo com a linguagem.

Lacan nunca fez concessdes quanto a estas distingdes radicais, quanto
mais ndo fora em razdo deste segundo polo: a transferéncia, que alinhava
o inconsciente freudiano e a pratica que lhe é prépria. Esta dimensdo da
transferéncia nos exige uma atencdo na medida em que se encontra compro-
metida com o aforismo freudiano: “onde quer que haja transferéncia, havera
psicandlise” . Seria, pois, 0 mesmo que dizer que o estabelecimento da transfe-
réncia pode se oferecer como garantia suficiente de uma pratica autenticamente
analitica? O aforismo freudiano requer algumas precisdes suplementares para
manter todo o seu alcance. Sempre que um sujeito se dirige a outro sujeito,
ha transferéncial Mas se a dimensdo de todo encontro é favoravel ao estabele-
cimento da transferéncia, todas as condicdes estdo também implicitamente
reunidas para que uma certa manipulacdo da transferéncia possa efetuar-se
neste encontro. O que ira distinguir radicalmente a pratica analitica, em sua
referéncia a Freud, de outras praticas que podem abusivamente avoca-la,
¢ o destino que sera reservado a dimensdo da transferéncia. Todo encontro
com objetivo supostamente terapéutico pode se estabelecer facilmente no
registro da manipulacdo da transferéncia, mas a pratica analitica sé pode
se constituir na neutralizacdo de toda tentativa de manipulacdo da transfe-
réncia. E no registro da andlise da transferéncia que se desdobrara a pratica
analitica, no sentido de que ali reside o espaco operatério onde o paciente
pode ser convocado a investigacdo de seu préprio inconsciente e, por conse-
guinte, pode ver-se 0 mais seguramente confrontado com a questdo de seu
desejo.

Para lembrar ndo mais do que alguns aspectos bastante gerais, eis, pois,
em torno do que se inscreve a referéncia freudiana ao inconsciente e a pratica
em que se sustenta.

No entanto, sdo lugares-comuns desta natureza que as primeiras geracdes
de analistas, asua revelia, relegaram por vezes ao desconhecimento. As exigén-
cias fundadoras da experiéncia do inconsciente, com efeito, sofreram muito
cedo transigéncias e comprometimentos. A este propdsito, cumpre destacar
que uma das preocupacdes constantes de Lacan foi a de trabalhar no sentido
da restauragdo da originalidade freudiana da experiéncia do inconsciente,
sob a égide de uma hipodtese tdo audaciosa como esta: o inconsciente é estrutu-

1. Cf. J. Lacan, seminario, livro I, Les Ecrits techniques de Freud, Paris, Seuil, 1975, p. 127.
“Em sua esséncia, a transferéncia eficaz de que se trata é, simplesmente, o ato de palavra.
Cada vez que um homem fala a outro de maneira auténtica e plena, ha, no sentido préprio,
transferéncia simbolica, ocorre alguma coisa que muda a natureza dos dois seres em presenca.”
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rado como uma linguagem. Pode-se mesmo tomar esta hipétese como a mais
fundamental para toda a elaboragdo tedrica lacaniana, na medida em que
esta proposicdo pressupfe e encarna o sentido do retorno a Freud que Lacan
ndo cessou de indicar desde o inicio de seu ensino.

Lembremos a incidéncia inaugural desse retorno a Freud ja no “Discurso
de Roma” (26/27-9-1953)2, cujo alcance é determinado pela primeira cisdo
do movimento psicanalitico francés em 1953. Cabe a Lacan precisar o que
estd em jogo ja em seu prefacio:

“O discurso que encontraremos aqui merece ser introduzido por suas
circunstancias, pois ele carrega suas marcas. O tema foi proposto ao
autor para constituir o relatorio teérico habitual na reunido anual com
a qual a sociedade, que representava entdo a psicanalise na Franca,
prosseguia h& dezoito anos com a tradigdo tornada venerdvel sob o
titulo de “Congresso dos psicanalistas de lingua francesa”, estendido
ha dois anos aos psicanalistas de lingua romana. Esse congresso devia
realizar-se em Roma, no més de setembro de 1953.

“Entrementes, dissentimentos graves provocaram no grupo francés uma
secessdo. Estes tinham se revelado no momento da fundacdo de um
“Instituto de Psicanalise” . P6de-se ouvir a equipe, que tinha entdo conse-
guido impor seus estatutos e seu programa, proclamar que impediria
de falar em Roma aquele que juntamente com outros tinha tentado
introduzir uma concepc¢édo diferente, e que iria empregar para esse fim
todos 0s meios em seu poder3’.

Essa “concepcdo diferente” reprovada em Lacan é, precisamente, o fato
de ele propor a necessidade de um retorno a Freud, cuja urgéncia aparecia
como: “a tarefa de resgatar, nas no¢des amortecidas por um uso de rotina,
0 sentido que elas recuperam tanto de um retorno em sua historia, como
de uma reflexdo sobre seus fundamentos subjetivos”4. Dito de outra forma,
tratava-se para Lacan de denunciar “a tentacdo que se apresenta ao analista
de abandonar o fundamento da palavra”5. E nessa ocasifo que Lacan determi-
nard que “o sentido de um retorno a Freud é o retorno ao sentido de Freud”6,
ou seja, o retorno & ordem da “Coisa freudiana”, lembrando-nos a esse respeito
“que um psicanalista deve introduzir-se facilmente ai pela distingdo funda-
mental do significante e do significado, e comecgar a exercitar-se com as duas
redes de relagdes que eles organizam e que ndo se recobrem”7.

2. J. Lacan, “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse”, in Ecrits, Paris,
Seuil, 1966, pp. 237-322.

3. J. Lacan, “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse”, op. cit., p.
237.

4. Ibid., p. 240.

5. lbid., p. 243.

6. J. Lacan, “La chose freudienne ou le sens du retour a Freud en psychanalyse”, in Ecrits,
Paris, Seuil, 1966, p. 404.

7. 1bid., p. 414.
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Em sua “Situation de la psychanalyse en 1956”, encontramos reiterada
esta mesma insisténcia em recentrar a incidéncia da dimensdo do simbdlico,
que Freud soube isolar a partir de sua experiéncia do inconsciente:

“Para saber o que se passa na analise, € preciso saber de onde vem
a palavra. Para saber o que é a resisténcia, é preciso saber o que faz
anteparo ao surgimento da palavra. (...)

“Por que eludir as questbes que o inconsciente provoca?

“Se a associagdo dita livre nos da acesso a isso, seria por uma liberagdo
comparavel & dos automatismos neurobiolégicos?

“Se as pulsdes que ai se desvelam sdo de nivel diencefalico, ou mesmo
do rinencéfalo, como conceber que se estruturem em termos de lingua-
gem?

“Pois se, desde a origem, é na linguagem que se ddo a conhecer seus
efeitos, suas astlcias, que desde entdo aprendemos a reconhecer, elas
ndo denotam menos, em sua trivialidade como em seus requintes, um
processo linguageiro8.”

A exemplo de Freud, que havia incluido no programa de um Instituto
ideal de formagdo psicanalitica o conjunto dos estudos filoséficos, Lacan indi-
card aos analistas em formacdo que lhes sejam ensinados alguns rudimentos
de linguistica, nem que fosse apenas “a distin¢cdo do significante e do signifi-
cado, cujo mérito atribuimos com justa razdo a Ferdinand de Saussure, e
que gracas a seu ensino se encontra hoje inscrita no fundamento das Ciéncias
Humanas”9.

De fato, desde 1956, Lacan insiste na nogéo de “primazia do significante
sobre o significado” aparecendo como uma das conseqiiéncias mais manifestas
da Traumdeutung:

“O sonho é uma charada (diz Freud). O que teria sido necessario que
ele acrescentasse para que ndo esperdssemos as palavras da alma? As
frases de uma charada jamais tiveram o menor sentido, e seu interesse,
aquele que tomamos em seu deciframento, ndo se deve ao fato de que
a significacdo manifesta em suas imagens é caduca, tendo por alcance
unicamente o de fazer ouvir o significante que ali se disfarca?10”

Desde o inicio Lacan anuncia o modo de captura desta primazia do
significante, onde o sujeito se encontra tomado, na forma da alienacdo que
alimenta com seus sintomas, os quais tomam um tal sentido emergente no
campo da analise 11 que somos inevitavelmente levados a ratificar a idéia
deque “a técnica da psicanalise exercendo-se sobre a relagdo do sujeito

8. J. Lacan, “Situation de la psychanalyse en 1956, in Ecrits Paris, Seuil, 1966, pp 461 e
446.

9. lbid., p. 467.

10. Ibid., op. cit., p. 470.

11. lbid., p. 467.
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ao significante, tudo o que ela conquistou de conhecimento néo se situa além
de um ordenar-se em torno” 12

Mas é principalmente em 1957 que Lacan ird circunscrever de maneira
decisiva a incidéncia deste retorno a Freud, cuja esséncia se encontrara direta-
mente articulada a nogdo de linguagem. Reencontraremos ai o tema da magis-
tral conferéncia: “L'instance de la lettre dans rinconscient ou la raison depuis
Freud", cujo sentido inaugural é estipulado desde a introduc&o:

“E como mesmo um psicanalista de hoje, ndo se sentiria levado a tocar
a palavra, quando sua experiéncia recebe dela seu instrumento, seu
quadro, seu material e at¢ mesmo o fundo sonoro de suas incertezas.
“Nosso titulo d& a entender que, para além desta palavra, é toda a
estrutura da linguagem que a experiéncia analitica descobre no incons-
ciente. 1l

Introduzir a obra psicanalitica de Lacan exige, pois, que seja convenien-
temente estabelecido o que funda as causas e circunstancias desta proposicao:
0 inconsciente é estruturado corno uma linguagem; sob condi¢do de previa-
mente explorar o que, na propria obra de Freud, justifica seu principio e
sua pertinéncia. Por ser a Interpretacdo dos SonhorX4designada como a pedra
fundamental de tal obra, é a partir de algumas dessas articulagBes, as mais
fundamentais, que tal justificativa sera iniciada.

Lembremos, por um lado, que a hipdtese genial de Freud com relacdo
ao sonho consistird em aplicar ai a técnica de investigacdo que tinha ja aplicado,
com 0 sucesso que bem conhecemos, a manifestagcdes psicolégicas como a
obsessdo e a angustia: refiro-me aqui ao método das associagdes livres. Esta
técnica, promovida ao primeiro plano devido as insuficiéncias e impasses
encontrados na aplicacdo dos métodos hipnético e catartico, além de permitir
identificar a significacdo de manifestages psiquicas de origem inconsciente,
ira tornar possivel, gracas as suas virtudes operatdriasly uma generalizagdo
que conduzira a no¢do de forma¢do do inconsciente; em outros termos,
a generalizacdo de uma pluralidade de manifestagbes psiquicas, todas possuin-
do em comum o carater de significar outra coisa bem diferente do que signifi-
cam imediatamente.

Para além da minuciosa analise do sonho da “Injecdo de Irma” 16 esbo-
ca-se a idéia de que o sonho é um discurso dissimulado, disfarcado, conden-
sado, do qual o sujeito perdeu o codigo, mas cujo carater de estranheza

12 Ibid., p. 472
13- J. Lacan, “L’Instance de la lettre dans I'inconscient ou la raison depuis Freud”, in Ecrits,
Paris, Seuil, pp. 494-495.

W. S. Freud, Die Traumdeutung (1900), G. W., Il — III, 1-642, S.E., IV-V, 1-621, citado
na traducdo Francesa revisada por Denise Berger: L'Interpretation des réves, 27 édition, Paris,
PUF, 1967.

15. Cf. L Interpretation des réves, op. cit., pp. 94-95.
16. Ibid. op. cit., p. 98 e seg.
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termina por livrar seu segredo num discurso claro e significante, gragas ao
laborioso trabalho associativo. Neste sentido, assim como as outras formacgdes
do inconsciente, o sonho € de imediato interpelado por Freud em sua referéncia
a um sistema de elementos significantes analogos aos elementos significantes
da linguagem. Somos inevitavelmente convocados por Freud a esta ordem
da linguagem, tendo em vista que o principio de investiga¢do do inconsciente
permanece constantemente suspenso ao fluxo das cadeias associativas que,
por ndo serem nada menos que cadeias de pensamentos, insistem em nos
reconduzir incessantemente a cadeias de palavras. Subseqiientemente, véem-se
assim arruinadas todas as esperangas de ficarmos satisfeitos com um index
de significagbes codificadas previamente, ao estilo das “chaves de sonhos”,
para trabalhar o deciframento onirico. Mesmo se Freud atribui a importancia
que se conhece aos simbolos e ao simbolismo no sonho, a teoria freudiana
do sonho néo autoriza, absolutamente, que se prescinda da palavra do sujeito
para desvelar o inconsciente. Nisto reside, por si s6, um dos argumentos
decisivos de Lacan na perspectiva do retorno a Freud, ao recolocar no primeiro
plano do campo psicanalitico a dimensdo dessa palavra. Assim também, encon-
tra-se desde ja esbocada essa outra idéia essencial que Lacan ira extrair do
corpus freudiano, como sendo uma das propriedades mais fundamentais do
inconsciente: a de ndo poder se fazer ouvir, por um sujeito, por nenhum
elemento significante previsivel antecipadamente.

Para ficar ainda no registro geral de um assinalamento dos pontos funda-
dores do pensamento lacaniano, mencionemos que, além da distingdo “con-
teddo latente — conteddo manifesto” do sonho, perfila-se em Freud a intuicéo
de que um discurso diz sempre mais do que estima dizer, a comecgar pelo
fato que pode significar algo totalmente diferente do que se encontra imediata-
mente enunciado. Esta intrincacdo referencial do inconsciente nas malhas
do discurso serd desenvolvida por Lacan até as suas mais extremas conse-
gliéncias, fazendo mesmo com que apareca como uma propriedade induzida
pela estrutura do sujeito falante.
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DO INCONSCIENTE






Condensacao e deslocamento
no trabalho do sonho

Os primeiros conceitos lacanianos, que sustentam a hip6tese do incons-
ciente estruturado como uma linguagem, podem ser circunscritos ja numa
primeira abordagem da teoria freudiana do sonho. E principalmente a nogéo
de trabalho do sonhol que conduz a isso, ao apoiar-se no funcionamento
dos diversos mecanismos do processo primario inconsciente.

O trabalho do sonho recorre, principalmente, a dois tipos de mecanismos
fundamentais: a condensagdo e o deslocamento2 Freud defrontou-se com
a presenca ativa desses dois mecanismos a partir de observagdes empiricas;
essencialmente, por um lado, a diferenga de “volume” entre o material mani-
festo e os pensamentos latentes, de outro, a exigéncia de disfarce do sentido,
que intervém ao nivel dos pensamentos latentes do sonho.

Freud é assim levado a distinguir varios tipos de condensagdo. Em primei-
ro lugar, a condensacdo por omissdo3 de que temos um excelente exemplo
na analise do sonho da “monografia botanica”, onde a restituicdo dos pensa-
mentos latentes é muito lacunar ao nivel do contedo manifesto. Um outro
tipo de condensagdo procede por meio de fusdo, superposicdo do material
latente. A ilustracdo mais espetacular deste tipo de condensacgéo é apresentada
pela elaboracdo das pessoas coletivas ou pela criacdo de neologismos obtidos
por combinagdes e fusdes sucessivas. Por exemplo, Irma aparece como um
personagem composto que representa, por si sO, toda uma série de pessoas
que foram “sacrificadas ao longo do trabalho de condensacgdo”4. Assim também

1. L'Interpretation des réves, op. cit., cap. VI, pp. 241-432.
2. Ibid., pp. 242-267.

3. lbid., p. 244 e seg.

4- 1bid., p.254.
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com a “Propilamina”, da “injecdo de Irma”5 e o “estilo verdadeiramente
Norekdal”6 de um outro sonho de Freud. No sonho de infancia recorrente
do “homem dos lobos”7, encontramos igualmente um exemplo estereotipado
do processo de condensagdo que opera no trabalho do sonho.

As modifica¢des introduzidas ao longo do trabalho do sonho entre o
contetdo dos pensamentos latentes e o material do conteddo manifesto ndo
se devem unicamente aos diversos processos de condensacdo. As idéias latentes
podem encontrar-se representadas a nivel do conteddo manifesto apos terem
sofrido uma modificagdo importante, que Freud chama de inversdo de valores,
inversdo de sentido. Em outros termos, o trabalho do sonho da origem a
um deslocamento, processo cujo papel consiste, essencialmente, em tornar
obscuro ao nivel do conteddo manifesto o que era fundamentalmente signifi-
cante nos pensamentos latentes: “Somos, assim, conduzidos a pensar que
no trabalho do sonho manifesta-se um poder psiquico que, de um lado, despoja
elementos de alto valor psiquico de sua intensidade e, por outro lado, gragas
a sobredeterminacdo, da um valor maior a elementos de menor importancia,
de modo que estes podem penetrar no sonho. Pode-se, desde entdo, compreen-
der a diferenca entre o texto do contelddo do sonho e o texto dos pensamentos;
houve, na formacdo do sonho, transferéncia e deslocamento das intensidades
psiquicas dos diferentes elementos. Este processo é parte essencial do sonho.
Ele pode ser chamado de deslocamento8”.

Sdo, sobretudo, estes poucos elementos da teoria freudiana do sonho
(rapidamente lembrados) que Lacan utilizar4 para fundar, bem como para
apoiar, a analogia estabelecida entre o funcionamento dos processos incons-
cientes e o funcionamento de certos aspectos da linguagem. Esta idéia funda-
mental dos desenvolvimentos tedricos lacanianos, contudo, s6 pode susten-
tar-se na medida que a referéncia a linguagem seja acima de tudo, aqui,
tomada na perspectiva de uma concepcdo estrutural da linguagem. Ou seja,
esta perspectiva inaugurada pela obra de Ferdinand de Saussure, a qual retor-
naremos mais adiante.

Neste sentido, é interessante fazer uma digressdo no campo dos principios
estruturalistas. Isto, pelo menos, por duas razdes. Em primeiro lugar, porque
a referéncia estruturalista encontra-se, permanentemente, subjacente a elabo-
ragBes tedricas de Lacan, chegando ao ponto de ter infletido seu sentido

5. Ibid., pp. 255-256.

6. Ibid., p.257.

7. S. Freud, “Aus der Geschichte einer infantilen Neurose” (1918), G. W., XII, 29-157, S.
E., XVII, 1-122, trad. M. Bonaparte. “Extraits de I’histoire d’une névrose infantile” (L’homme
aux loups), in Cing psychanalyses, Paris, PUF, T. édition, 1975, pp. 325-420.

8. S. Freud, A Interpretacdo dos Sonhos, op. cit., pp. 26.5-266, cf. também cap. VI, pp. 263-267.
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e seu alcance*. Em segundo lugar, porque a utilizagdo atual, abusiva, do
termo estrutura atesta, na maioria das vezes, um equivoco quanto a compreen-
sdo e a extensdo de um conceito extraordinariamente rigoroso em seus funda-
mentos.

Com relacdo a linguistica, Lacan destacou em diferentes momentos que néo falava propria-
mente de linguistica, mas de lingiiisteria. Sobre esta linglisteria de Lacan, poder-se-a consultar
0 excelente artigo de N. Kress-Rosen: “Linguistique e Antilinguistique chez Lacan”, in Confron-
tations psychiatriques, 1981, n" 19, pp. 145-162.
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A nocao de estrutura

A atitude estruturalista é uma estratégia de promocdo de uma nova inteli-
gibilidade que rompe com certas formas de pensar os objetos. Se esta modifi-
cacdo na abordagem da compreensdo dos objetos tem sido particularmente
fecunda em certos campos, ndo convém, todavia, majorar desmedidamente
sua eficécia.

Esta atitude abriu uma série de horizontes novos, tanto no dominio das
ciéncias exatas, como no das ciéncias do homem, porquanto pdde colocar
em evidéncia, com relacdo a elementos e objetos, sistemas de relagbes que
ndo aparecem imediatamente entre eles. Este procedimento impde, em primei-
ro lugar, que nos desviemos, provisoriamente, de um certo modo de relagdo
ao objeto. Em particular, trata-se de renunciar a um certo tipo de descrigédo
da natureza dos objetos, de suas qualidades, de suas propriedades especificas.
Em contrapartida, o importante consiste em dar-se a possibilidade de fazer
advir relacdes, aparentemente dissimuladas, que existem entre eles ou entre
seus elementos.

Isto supde, naturalmente, que entre em acdo uma certa coeréncia ao
nivel do tipo de objetos considerados. Esses objetos devem estar ligados
a uma mesma designacdo ou pertencer a um mesmo agrupamento. E sob
esta condicdo imperativa que é possivel fazer surgir novos principios de relacdes
entre eles. Essas relacdes podem ser de natureza diversa. Pode tratar-se tanto
de relagdes que opdem esses objetos, que os distinguem um do outro, que
os transformam, que os animam, etc. Elas sdo nada mais nada menos que
leis estabelecidas entre os objetos ou entre seus elementos e que sdo suscetiveis
de evidenciar propriedades de uma certa ordem. Tais propriedades especificas
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contribuem, assim, para determinar uma estrutura particular para o conjunto
dos objetos ou dos elementos considerados.

Vé-se imediatamente quais podem ser as conseqiiéncias resultantes desta
nova atitude epistemoidgica. Por um lado, ela permite renunciar ao principio
de anélise “compartimentalista” no interior de uma determinada disciplina.
Por outro lado, a separacdo arbitrariamente instalada entre diferentes campos
de estudo de uma mesma disciplina é postergada. Por exemplo, o alcance
dessas consequiéncias pode ser medido, em matemaética, pela extingdo de uma
compartimentalizacdo entre a algebra, a analise numérica, a geometria, as
probabilidades, etc.; em psicologia, € o corte atomistico do espaco psiquico
que € abandonado; em linguistica, € a segmentagdo diacrénica que € descar-
tada, e assim por diante.

Examinemos, num exemplo matemaético, a elaboracdo de uma estrutura.
No século XIX, o matematico Evariste Galois ird& conceber uma das mais
elementares estruturas: a estrutura de grupo. Segundo Bourbaki, a estrutura
de grupo se define assim: num conjunto G, dizemos que uma lei de composicao
interna globalmente definida determina uma estrutura de grupo, se ela é
associativa, se possui um elemento neutro e se todo elemento de G admite
um simétrico para esta lei.

Esta estrutura supde, portanto, que se postule ndo somente um conjunto
de elementos, mas também uma lei que vai poder operar sobre esses elementos.
Para isto, é preciso que esta lei intervenha nas seguintes condic¢es:

1) E preciso, em primeiro lugar, que a composi¢cdo de dois elementos
do conjunto constitua sempre um elemento do conjunto, tal que:

E*E - -E

2 +3=5

Trata-se de uma lei interna.

2) E preciso, a seguir, que a composi¢do de varios elementos possa se
efetuar a partir de um lugar qualquer de sua seqiiéncia:

(@a*b)*c =a*((b *c

Temos aqui uma lei associativa.

3) E preciso, ainda, que exista no conjunto dos elementos um dentre
eles que seja designado como um elemento neutro, de tal forma que esse
elemento neutro composto com qualquer outro elemento do conjunto, deixe-o0
idéntico a si mesmo.

3 eekE

e *a = a

Para a multiplicacdo este elemento neutro é 1:1x=x

Para adicdo o elemento neutro € 0: 0 + 4 = 4

4) E preciso, enfim, que para cada elemento exista outro elemento que
seja seu simétrico, de tal forma que a composicdo deste elemento com seu
simétrico seja igual ao elemento neutro:

aVv. = e
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*3x1=3
3

2 + (2 =0

Esta estrutura de grupo permanece valida seja qual for a natureza dos
elementos matematicos escolhidos. Esses elementos podem, assim, ser tanto
nameros, elementos geométricos, como vetores, funcdes analiticas ou veto-
riais, etc. Nestas condi¢bes, pode-se entdo definir universos de objetos muito
gerais, tais como o grupo dos inteiros relativos, o grupo das fungdes afins,
0 grupo dos homotéticos, o grupo das similitudes, etc. O que todos esses
universos de objetos tém em comum é uma mesma estrutura de grupo com
relacdo a uma lei particular que compde esses elementos entre si.

Para além deste exemplo, é facil apreender, de maneira geral, o interesse
epistemoldgico ligado a concepgdo estrutural. Esta concepcdo se coloca na
linha de uma perspectiva heuristica que procede por generalizagdo englobante.
Sem que se trate exatamente de uma estratégia estrutural, um bom exemplo
desta generalizacdo englobante nos é dado com a descoberta das geometrias
ndo-euclidianas do século XIX. De fato, os trabalhos contemporaneos de
Bolyai, Lobatchewsky, Rieman pdem em evidéncia sistemas geométricos mais
gerais que a geometria de Euclides. Esses aspectos geométricos mais gerais
ndo infirmam em nada a geometria euclidiana. Quando muito, a geometria
de Euclides toma-se caso particular de um sistema geométrico mais vasto,
que a engloba.

Se se pode dizer que a atitude estruturalista procede assim em alguns
aspectos, é porque ela induz uma generalizagdo englobante entre as préprias
estruturas. Existe assim uma hierarquia das estruturas, no sentido de que
certas estruturas mais fortes estdo em condicBes de subsumir as estruturas
mais fracas. Assim, podem se criar vastos sistemas de formalizacdo, cujo
carater operatério desdobra-se na abertura de novos horizontes de estudo.

Para concluir, detenhamo-nos nesta definicdo do termo “estrutura”, for-
mulada por Jean Piaget: “Uma estrutura € um sistema de transformacédo
que comporta leis enquanto sistema (por oposicdo as propriedade dos elemen-
tos) e que se conserva e se enriquece pelo préprio jogo de suas transformagdes,
sem que estas ultrapassem suas fronteiras ou recorram a elementos exteriores.
Uma estrutura comporta trés caracteristicas: totalidade, transformacédo e auto-
regulacdol”

Segundo Piaget, a totalidade resultaria ao mesmo tempo da independéncia
dos elementos componentes da estrutura e do fato que a reunido de todos
os elementos é necessariamente diferente de sua soma. Quanto & nogdo de
transformacé&o, ela necessitaria leis de composicdo que definissem operacdes
no interior de uma dada estrutura, de tal modo que se poderia dizer que
seriam estruturantes de uma realidade ja estruturada. A auto-regulacgédo, enfim,

1. J. Piaget, Le Structuralisme (Que sais-je?). Paris, PUF, 1970, pp. 6-7.
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que é a caracteristica essencial da estrutura, significaria que a estrutura €
suscetivel de se auto-conservar. Se supusermos, por exemplo, que dois elemen-
tos de uma estrutura estdo relacionados pela lei de composi¢do, o terceiro
elemento que resultara desta operacdo serd necessariamente também estrutu-
rado. Em outros termos, podemos falar de estabilidade do sistema.

Uma tal definicdo da estrutura é especialmente adequada ao estudo da
linguagem. Vamos imediatamente oferecer uma ilustragdo, lembrando rapida-
mente alguns aspectos dos trabalhos de Ferdinand de Saussure que se infiltram
nos elementos fundadores da articulagdo lacaniana do inconsciente e da lingua-
gem.
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Elementos de linguistica estrutural

O ponto de vista estruturalista em linguistica surgiu com a introducgéo
da dimensdo sincrénica no estudo da lingua. Esta introducédo do registro sincro-
nico, que devemos a F. Saussure, estipula que um tal estudo ndo pode ser
reduzido a uma perspectiva puramente diacrbénica, quer dizer, historica. De
fato, a histéria de uma palavra ndo permite dar conta de sua significagdo
presente, pois esta significacdo depende do sistema da lingua. Esse sistema
reside num certo nimero de leis de equilibrio que estdo na dependéncia
direta da sincronia. Por outro lado, existe uma relagdo fundamental entre
o0 sentido e o signo que somente o ponto de vista sincrénico permite apreciar.

De um modo geral, vemos que o ponto de vista sincrénico introduzido
por F. de Saussure constitui a base de uma abordagem especificamente opera-
téria no campo linglistico, na medida em que a idéia estrutural da lingua
revelard propriedades radicalmente novas. Além disso, a visdo original assim
trazida a linguistica ira propagar-se a outros setores das ciéncias humanas,
que com ela terdo aberto novos horizontes excepcionalmente fecundos.

Lacan ira aplicar esta estratégia estruturalista no terreno da psicanalise.
Injetard na articulacdo da teoria analitica um certo nimero de principios
tomados de empréstimo a linguistica estrutural. Estes dardo origem a uma
mutacdo epistemoldgica radical ao nivel das elucidagdes metapsicolégicas.

Ja no “Discurso de Roma”, Lacan recentra a problematica inconsciente
numa rede de inteligibilidade que segue a linha dos preceitos dessa linglistica.
Como exemplo, esta passagem onde aparecem nitidamente suas primeiras
diretrizes:

“Que se retome a obra de Freud na Tratjmdeufung para lembrar com
ela que o sonho tem a estrutura de uma frase, ou melhor, se nos atemos
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ao pé da letra, de uma charada, isto é, de uma escrita de que o sonho
da crianca representaria a ideografia primordial, que, no adulto, reproduz
o emprego fonético dos elementos significantes que encontramos tanto
nos hierdglifos do antigo Egito, como nos caracteres cujo uso se conserva
na China.

“Mesmo assim, isto ndo passa de deciframento do instrumento. E na
versdo do texto que o importante comega, 0 importante de que Freud
nos diz que estd dado na elaboragdo do sonho, isto é, em sua retorica.
Elipse e pleonasmo, hipérbato ou silepse, regressdo, repeti¢do, oposicgao,
tais sdo os deslocamentos sintaticos; metafora, catacresse, antonomasia,
alegoria, metonimia e sinédoque, as condensacdes semanticas onde
Freud nos ensina a ler as intenc8es ostentatdrias ou as demonstragdes
dissimuladoras ou persuasivas, retorsivas ou sedutoras com que o sujeito

[ 1]

modula seu discurso onirico".

De uma tal legido de tropos do discurso tdo elegantemente convocados
por Lacan, ndo se deveria prenunciar que o atrativo da analogia esgota-se
com o discurso do sonho. Todas as formacdes do inconsciente se colocardo
sob a mesma insignia, sem exce¢éo:

“Quanto & psicopatologia da vida cotidiana, outro campo consagrado
por uma outra obra de Freud, é claro que todo ato falho é um discurso
bem-sucedido, e mesmo graciosamente construido, e que no lapso é
a mordaca que gira sobre a palavra, justo ao quadrante necessario para
que um bom entendedor encontre ai sua meia-palavra?’

Portanto, parece claro para Lacan que a prépria obra de Freud convoca
aintroducgdo de certos conceitos da lingiistica no campo teérico da psicanalise.
Resta dizer, contudo, que se Lacan se dedicou constantemente a explorar
esse novo terreno de elaboracdo, a intuicdo de sua existéncia ja tinha sido
pressentida, em 1937, pela analista Ella Freeman-Sharpe, em sua obra Dream
Analysis3. Mas a obra original de Lacan consistird em teorizar esta intuicdo,
promovida ao nivel de uma hipdtese geral sobre o inconsciente. Eis por que
esta analogia estrutural entre certos processos da linguagem e o dinamismo
inconsciente exige uma incursdo prévia no campo da lingiistica. De fato,
a nocdo de estrutura sé é central na obra de Lacan na medida em que ela
é constantemente referenciada & estrutura da linguagem. Em primeiro lugar,
na medida em que esta estrutura é colocada por Lacan como a estrutura

1. J. Lacan. “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse”, in Ecrits, Paris,
Seuil, 1966, pp. 267-268.

2. Ibid., p. 268 (grifo do autor).

3. Ella Freeman-Sharpe, Dream Analysis (1937), London, The Hogarth Press, 5 ed. 1961,
cf. cap. I., pp. 13-39, As passagens mais importantes desse capitulo foram traduzidas para
o francés sob o titulo: “Mécanismes du reve et procédés poetiques”, in Nouvelle Revue de
Psychanalyse, 1972, n. 5, 101-114.
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a qual o inconsciente deve ser relacionado. Em segundo lugar, porque é
0 préprio ato da linguagem que faz advir o inconsciente e o lugar onde ele
se exprime. E principalmente em torno de dois dos principios mais funda-
mentais destacados por F. Saussure que esta analogia pode ser o mais segura-
mente evidenciada: por um lado, a distin¢do radical entre significante e signifi-
cado; por outro lado, a discriminacdo dos dois eixos da linguagem. Neste
sentido, seria valioso lembrarmos aqui alguns de seus elementos mais sinté-
ticos.

O SIGNO LINGUISTICO

O algoritmo estrutural da linguagem, exposto por F. de Saussure no
inicio do século4, apoia-se, inicialmente, na nogdo de signo linglistico. Para
fundar a natureza desse signo, F. de Saussure é levado a romper com certas
tradicOes de pensamento e, em particular, com a concepc¢do que nos faz pensar
naturalmente a unidade linglistica como associacdo de um termo a uma coisa.
O signo linguistico, com efeito, ndo une uma coisa a um nome, mas um
conceito auma imagem acustica. Mas, de imediato, o termo “imagem acustica”
exige uma precisdo: “O signo lingilistico une, ndo uma coisa € um nome,
mas um conceito e uma imagem acustica. Esta Gltima ndo ¢ o som material,
coisa puramente fisica, mas a marca fisica desse som, a representacdo que
nos é dada por nossos sentidos; ela é sensorial, e se nos ocorre chama-la
“material”, é apenas neste sentido e por oposicdo ao outro termo da associagéo,
0 conceito, geralmente mais abstrato5.”

N&do podemos deixar de chamar a aten¢do para expressdes como “marca
psiquica” e “representacdo”, que prefiguram a distingdo fundamental entre:
“alinguagem”, “alingua” e “a fala”. As unidades lingiisticas enquanto entida-
des “psiquicas” participam, assim, do registro da “lingua” e ndo procedem
da fala. E por esta razdo que a “linguagem” deve ser considerada como
a utilizacdo/articulagdo de uma “lingua falada” por um sujeito. E cabe a
F. de Saussure lembrar-nos que “a lingua é para nds a linguagem menos
a fala”6.

O signo linguistico aparece, entdo, como uma “entidade psiquica de duas
faces” cujos dois elementos sdo instituidos, de imediato, numa relacdo de
associacdo. Se, portanto, o signo linglistico é antes de mais nada “relagdo”,
essa relagdo, que é aparentemente fixa no sistema da lingua, é suscetivel
de modificacdes na dimensdo da linguagem. Por outro lado, se F. de Saussure
mantém o termo de “signo” para exprimir a unidade lingiistica, ele prefere,

4. F. de Saussure, Cours de linguistique générale, citado na edigédo critica, Paris, Payot, 1980.
5. Ibid., primeira parte: “Principes Généraux”, cap. I, p. 98.
6. lbid., p. 112.

28 / Joél Dor



no entanto, substituir significado por conceito e significante por imagem acusti-
ca7. O signo torna-se, portanto, relacdo de um significado a um significante
e que podemos esquematizar da seguinte forma, para retomar o modelo da
inscrigdo saussuriana:

conceito

imagem
acustica

Esta relacdo, que é apresentada como uma relagdo de oposicdo separando
os elementos entre si, anuncia uma propriedade do signo que Lacan explorara
no sentido da autonomia do significante em relacdo ao significado, a qual
s6 é concebivel na medida em que significante e significado ndo estdo numa
relagdo fixa.

Se colocamos o signo linglistico como sendo o elemento fundamental
do sistema da lingua, um exame sumario de seu funcionamento no sistema
faz imediatamente surgir certas propriedades que podem parecer contradi-
tdrias. Essas propriedades, que iremos examinar sucessivamente, sdo as seguin-
tes: a) o arbitrario do signo; b) a imutabilidade do signo; c) a alteracéo
do signo; d) o caréter linear do significante.

O ARBITRARIO DO SIGNO

O arbitrario do signo manifesta-se ao nivel da propria associagdo do
significante e do significado. De fato, ndo parece existir elo necessario entre
um conceito e a montagem acustica que serve para representa-lo. Prova é
que de uma lingua para outra a imagem acustica varia para um mesmo signifi-
cado dado. Entretanto, o arbitrario do signo ndo significa que o signo tenha
um carater aleatdrio. O arbitrario s vale para o conjunto de uma determinada
comunidade linglistica: “A palavra arbitrario ndo deve dar a idéia de que
o significante depende da livre escolha do sujeito falante. (...) Queremos
dizer que ele é imotivado, isto é, arbitrario em relagdo ao significado, com
o qual ndo tem nenhuma ligagdo natural na realidade8.”

7. “Propomos conservar a palavra signo, para designar o total, e substituir conceito e imagem
acustica, respectivamente, por significado e significante, esses Gltimos termos tendo a vantagem
de marcar a oposi¢do que 0s separa, seja entre si, seja do total de que eles fazem parte”,
op. cit., p. 99.

8. F. de Saussure: op. cit., p. 101.
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Observacdes clinicas

Neste ponto preciso do arbitrario do signo, podemos fazer algumas obser-
vagoes clinicas. O problema do carater aleat6rio do signo linglistico € levan-
tado pela clinica, tanto a nivel de certas linguagens delirantes, como nas
glossolalias psicopatolégicas, para citar apenas estas duas ilustragdes.

E principalmente nos esquizofrénicos (mas ndo apenas) que encontramos
disturbios bastante profundos da linguagem, nos quais parece que a estrutu-
racdo delirante da locucdo interpela, precisamente, a diferenga que existe
entre carater arbitrario do signo e carater aleatério do signo. Sem perder
de vista o ensino freudiano, que insiste em nos explicar que na esquizofrenia
as “representacdes de palavras” pdem-se a funcionar como “representacdes
de coisas”9, o ensino saussuriano permite elucidar, a partir da nogéo de signo
linguistico, essa possibilidade de associacdo aleatéria de um significado com
um significante. Ou seja, esse mecanismo de des-conexdo do significante e
do significado que levara Lacan a falar de desenfreamento do significante.
O que pode aparecer como “desenfreamento do significante” é efeito de
uma alteracdo especifica da utilizacdo do signo lingiistico, que seria, como
assinala F. de Saussure, o momento em que “o significante depende da livre
escolha do sujeito falante” 10

Esta propriedade aleatdria da elaboracdo e da utilizagdo do signo linglis-
tico foi notavelmente descrita num dos trabalhos de S. Leclaire: “A la recher-
che des principes d’une psychothérapie des psychoses” 11 S. Leclaire nos mostra
como dois processos podem intervir nesta alteragdo do signo: quer um mesmo
significado pode encontrar-se associado a qualquer significante; quer, inversa-
mente, um mesmo significante pode encontrar-se associado a qualquer signi-
ficado:

Nos dois casos, temos entdo um arbitrario do signo estritamente indivi-
dual, estritamente subjetivo que, portanto, ndo é mais um arbitrario préprio
a uma comunidade lingtistica. Na medida em que tratamos aqui do arbitrario

9. S. Freud: “Das Unbewusste” (1915), G. W., X, 264-303, S. E., XIV, 159-215, trad. J.
Laplancc et J. — B. Pontalis, “L Inconscient” in Metapsychologie, Paris, Gallimard, 1968,
p. 120 et seg.

10. F. de Saussure, op. cit., p. 101.

11. S. Leclaire: “A la recherche des principes d’une psychothérapie des psychoses” in L Evolution
psychiatrique, 1958, tomo 23, ni-2, pp. 337-419.
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préprio e pontual de um sujeito, a associacdo significado/significante pode
ser considerada como totalmente submetida as possibilidades de combinagdes
aleatérias. Ainda assim, seria preciso interrogar-se seriamente a respeito da
sobredeterminagdo inconsciente do material significante assim combinado,
a que responde precisamente uma grande parte da reflexdo de Lacan.

No que diz respeito ao aspecto dos distirbios psicopatolégicos da lingua-
gem designado como glossolalias, a incidéncia do processo inconsciente na
alteracdo do signo linguistico é, neste caso, perfeitamente manifesta, para
além do carater aparentemente aleatdrio das associagdes significantes/signi-
ficados2

Pode-se definir sucintamente a glossolalia como a aptiddo para inventar
e falar linguas novas, estritamente incompreensiveis para todos, exceto para
aquele que as fala. Nestas construcdes linglisticas originais, de imediato pode-
mos observar que uma estrutura sintatica mais ou menos rudimentar existe,
com esta caracteristica de ser quase sempre analoga a da lingua materna
do glossolalico. Num certo nimero de casos, estas linguagens relativamente
estruturadas se fixam e se enriquecem pouco a pouco. Ora, esta estabilidade
deve-se, essencialmente, a uma certa fixidez na associagdo do significante
ao significado. Contudo, esta associacdo significado/significante ndo resulta
absolutamente de um arbitrario convencionalmente estabelecido e aceito pelo
uso de uma comunidade linglistica. Na glossolalia, o processo de associagdo
¢ aleat6rio, porém extemporaneo. O signo surge como que a revelia do sujeito,
de tal forma que podemos dizer que o sujeito esta como que alucinado pelo
produto de suas proprias invencdes linglisticas. Essas associacdes significa-
dos/significantes parecem construir-se apesar dele, a tal ponto que, freqiente-
mente, ele € o primeiro a espantar-se com elas.

Trata-se de uma elaboragdo de signos linguisticos diferente da que inter-
vém em certas linguagens delirantes. Em particular, ndo ha verdadeiramente
dispersdo e associacdo puramente aleatoria entre significados e significantes
e entre significantes e significados. Nesta cristalizacdo significante, o signifi-
cante ordena-se em total liberdade em relagdo as oposigfes foneméticas habi-
tualmente codificadas nas linguas usuais. O carater aleatdrio de tais associagdes
merece, entretanto, ser examinado a luz dos principios mais correntes da
psicanalise.

Neste sentido, somos levados a pensar que a invencdo do significante
— que ocorre via de regra na glossolalia — bem como a relagdo que ele
mantém com o significado sdo apenas superficialmente aleatdrias. De fato,
no fendmeno glossoléalico trata-se, sobretudo, do resultado de um efeito de
captura significante, na medida em que a estruturacdo do signo parece estar

12. Sobre os problemas clinicos colocados pela estruturacdo dos signos nas linguagens delirantes
e glossolalias, reportar-se a meu artigo: “Condensation et deplacement dans la structuration
des langages délirants”, in Psychanalyse a 1'Université, 1982, tomo 7, n? 26, pp. 281-29.8. Cf.
também Le Discours Psychanalytique, n° 6 et n?7, 1983.
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completamente submetida ao processo primario inconsciente. Esta incidéncia
é de tal forma manifesta em certo nimero de casos que as producgdes neoldgicas
que resultam dos efeitos subversivos da “condensagdo” e do “deslocamento”
podem ser tomadas como verdadeiras emergéncias significantes do incons-
ciente, para seguirmos aqui a linha da tese lacaniana do inconsciente estrutu-

rado como uma linguagem.

A IMUTABILIDADE DO SIGNO

Acabamos de ver que o arbitrario intrinseco ao signo deve-se ao fato
de que o significante é livremente escolhido com relacdo a idéia que ele
representa. Entretanto, uma vez escolhido, este significante impde-se a comu-
nidade linglistica, a “massa falante”, para retomar a expressdo saussuriana.
E neste sentido que ele se torna imutavel. E preciso, portanto, admitir que
0 arbitrario do signo é o que de certa forma da origem a submissdo de uma
comunidade linglistica a lingua, como assinala F. de Saussure: “N&o somente
um individuo seria incapaz, se quisesse, de modificar no que quer que seja
aescolha que foi feita, mas também a prépria massa ndo pode exercer soberania
sobre uma Unica palavra; ela esta ligada a lingua tal como ela é13”

Isto tende a mostrar a que ponto um sujeito falante é assujeitado a
sua lingua, tanto € verdadeiro o fato de que tudo se passa como se a lingua
tivesse um certo carater de fixidez, em razdo do consenso que a comunidade
lingUistica adota em relagdo a ela. Por esta convencdo arbitraria do signo,
a comunidade linguistica instala, necessariamente, este signo numa tradigéo;
dito de outra forma, no tempo. Ora, como observa F. de Saussure, nesta
implicagdo reside o germe aparente de uma contradicdo: “Existe uma ligacdo
entre dois fatores antindmicos: a convencgdo arbitraria do signo, em virtude
da qual a escolha é livre, e o tempo, gracas ao qual o signo é fixado. E
por ser arbitrario que o signo ndo conhece outra lei que a tradi¢cdo e é por
fundar-se na tradicdo que pode ser arbitrariol4.”

Mas é preciso convir que, paradoxalmente, a dimensdo do tempo é tam-
bém o que terminard impondo ao signo uma certa alteracao.

A ALTERAGCAO DO SIGNO
A alteracdo do signo é o resultado da pratica social da lingua ao longo

do tempo. Se é por ser imutdvel que o signo linglistico pode perdurar, é
também por perdurar no tempo que ele pode alterar-se. Estamos, portanto,

13. F. de Saussure, op. cit., p. 102.
14. F. de Saussure, op. cit., p. 108.
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diante de uma relagdo de reciprocidade contraditoria entre imutabilidade e
mutabilidade.

Esta alteracdo do signo atinge simultaneamente o significante e o signifi-
cado. No nivel do significante, trata-se, sobretudo, de uma alteragdo fonética;
ao passo que ao nivel do significado, trata-se de uma modificacdo do conceito
enquanto tai. Dito de outra forma, a alteracdo do significado sera coextensiva
a uma modificacdo da compreensdo e da extensdo do conceito. De maneira
geral, a alteracdo do signo é sempre da ordem de um deslocamento da relagao
entre significado e significante'-.

O CARATER LINEAR DO SIGNIFICANTE

Se a alteragdo do signo estd diretamente ligada a pratica da lingua no
tempo, a influéncia do fator tempo é intrinsecamente dependente da natureza
do significante. O significante por si s6 ja é uma sequéncia fonematica que
se desdobra no tempo. A fala, a articulagdo ndo € outra coisa sendo o ato
mesmo que presentifica este desenrolar temporal do significante. Esta extensdo
“temporal” do significante da origem a uma propriedade fundamental da
lingua. Com efeito, a lingua desdobra-se numa dire¢cdo orientada que chama-
mos de o eixo das oposi¢cOes ou eixo sintagmatico. E esta seqliéncia orientada
na organizacao significante que Lacan designa como cadeia significante.

Quando se postula a ordem da seqliéncia significante, supde-se simulta-
neamente uma outra propriedade fundamental da estrutura linglistica. De
fato, a lingua é estruturada por ja estar fundada em um conjunto de elementos
dados: os signos. Mas, se dispuséssemos apenas de signos linglisticos, ndo
teriamos um sistema estrutural. Teriamos apenas um léxico. A lingua é uma
estrutura, porque além dos elementos supde leis que governam esses elementos
entre si. Ora, estas leis intervém quando abordamos o “carater linear do
significante”. Com a cadeia significante véem-se colocados, com efeito, dois
problemas especificos: por um lado, o problema das concatenacdes significa-
tivas; por outro lado, a questdo das substituicdes suscetiveis de intervir nos
elementos significativos. Estas duas ordens de problemas sdo sancionados,
em toda lingua, pela existéncia de leis internas de natureza diferente, segundo
rejam as concatenacfes ou as substituicbes. A lingua pode, portanto, ser
analisada segundo duas dimensdes, as quais estdo ligadas propriedades especi-
ficas: a dimensdo sintagmatica e a dimensao paradigmatica.

15. F. de Saussure, op. cit., p. 109.
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OS DOIS EIXOS DA LINGUAGEM

Seguindo-se ao signo linglistico, a segunda inovac¢do saussuriana funda-
mental consiste em ter distinguido um duplo corte do sistema da linguagem.

Em razdo do uso que Lacan faz desta inovagdo, sera mais pertinente
seguir-lhe as linhas diretrizes a partir do contexto dos trabalhos de Jakobson16

Falar implica efetuar duas séries de operagfes simultaneas: de um lado,
selecionar um certo nimero de unidades linguisticas no léxico; por outro
lado, combinar as unidades linguisticas escolhidas. Define-se assim um corte
da linguagem segundo duas direcBes: a das sele¢Bes e a das combinagdes.

A selecdo, que supde a escolha de um termo entre outros, implica uma
possibilidade de substituicdo dos termos entre si. Quanto a combinagéo, ela
requer um certo tipo de articulagdo das unidades linguisticas, a comecar pela
configuracdo de uma certa ordem nas unidades de significacdo. Pode-se, esque-
maticamente, representar esta ordem pela seguinte progressdao de complexi-
ficacdo crescente:

Fonema------------mmmommmmmmeeeen - semantema ----»palavra--------------- »frase
(menor unidade da cadeia (unidade de significa-

falada, desprovida de sen-  ¢&o elementar)

tido)

A combinacdo, que diz respeito aos elos de concatenagdo das unidades
linglisticas entre si, é sustentada, portanto, por uma relacdo de contigiiidade
dos elementos significativos entre si.

Em geral, pode-se definir dois eixos que dividem a linguagem em sua
totalidade, segundo o plano da selecdo (eixo paradigmético) e segundo o
plano da combinacdo (eixo sintagmatico). Deparamo-nos entdo, imediata-
mente, com a distincdo sobre a qual insiste F. de Saussure entre a lingua
e a fala. Na medida em que as duas dimensGes participam da linguagem,
cada uma opera segundo um dos dois eixos. O eixo das sele¢des diz respeito
ao sistema da lingua enquanto escolha lexical; o eixo das combinagfes esta
ligado a fala enquanto utilizacdo dos termos lexicais escolhidos. Eis ai uma
das razdes que conduziram Jakobson a considerar o sistema da linguagem
em funcdo do modo pelo qual os termos se encontrem associados: por similitude
ou por contigliidade. Sdo, alids, os estudos de Jakobson sobre a afasia que
conduzem a esta conclusdolr.

Jakobson isola dois grandes tipos de afasia, que podem ser distinguidos
de acordo com o tipo de processo que esteja deteriorado: de “selecdo” ou

16. R. Jakobson, Essais de linguistique générale, Paris, Minuit, 1963.

17. R. Jakobson, Essais de linguistique générale, op. cit., pp. 43-67. Cf. também: “Towards
a linguistic typology of aphasic impairments” in Renck, O’Connor et al., Disorders of language,
London, Churchill, 1964.
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0 processo de "combinagdo”. Quando a deterioracdo recai sobre a escolha
lexical (selecdo), o afésico encontra dificilmente as palavras. Ele utiliza entéo,
freqlientemente, no lugar da palavra procurada uma palavra que se encontra
numa relagdo de contigliidade com esta. Inversamente, quando é a articulacdo
dos termos lexicais (combinacdo) que esta deteriorada, o afasico procede
por similitude. Estas duas sindromes patoldgicas evidenciam uma propriedade
especifica do discurso. O discurso se desdobra, com efeito, segundo dois
tipos de operagd@es: as operacOes metaforicas (eixo das selegdes) e as operagdes
metonimicas (eixo das combinacdes): “O desenvolvimento de um discurso
pode se dar ao longo de duas linhas semanticas diferentes: um tema leva
a outro, quer por similaridade, quer por contiguidade. Sem duvida, seria
melhor falar de processo metaférico no primeiro caso, e de processo metoni-
mico no segundo caso, ja que encontram sua expressdo mais condensada,
um na metafora, outro na metonimialg”

Resumamos os diferentes aspectos do corte da linguagem no esquema
seguinte:

Eixo sintagmatico
eixo da fala
Combinagdo — Contiguidade — Metonimia

'5?) Os ateus de hoje em dia ndo valem os de antigamente. (Voltaire)

Os mentirosos de hoje em dia ndo valem os de antigamente.
Os tira-dentes de hoje valem tanto quanto os de antigamente*.

Ny

O signo linglistico e o corte da linguagem segundo dois eixos levam
a examinar duas propriedades da linguagem que vdo nos introduzir muito
diretamente alguns pontos fundamentais da teoria lacaniana. Estas proprie-
dades sdo, respectivamente: a) o valor do signo; b) as construcdes metaforicas
emetonimicas. Com o valor do signo, evidenciado por F. de Saussure, podemos
abordar a nocdo lacaniana de ponto-de-estofo**. A metafora e a metonimia
nos conduzem, igualmente, a idéia fundamental de Lacan da supremacia do
significante e a suas consequéncias com relacdo as formag6es do inconsciente.

18. R. Jakobson, Essais de linguistique générale, Paris, Minuit, 1963, p. 61.
Em francés, se diz “mentir como um tira-dentes” (N. da T.)
“Point de capiton”, no original (N. da T.)
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O valor do signo lingdistico e o
ponto-de-estofo* em Lacan

Se “aentidade linglistica existe unicamente pela associacdo do significante
e do significado” 1, esta mesma entidade linguistica s6 encontra sua determi-
nacdo ao ser delimitada. Ora, este problema da delimitacdo coloca, entre
outras questbes, a delicada questdo da enuncia¢do, que,com Lacan, torna-se-a
central na psicanélise, a ponto dele assimilar, como veremos mais adiante,
0 “sujeito do inconsciente”, o “sujeito do desejo” ao “sujeito da enunciagdo”.

Poderiamos considerar, a exemplo de F. de Saussure, que a cadeia falada
é¢ uma dupla cadeia: cadeia dos conceitos e cadeia das imagens acusticas,
de tal forma que a toda delimitacdo introduzida na cadeia das imagens acusticas
corresponderia uma delimitacdo subseqliente na cadeia dos conceitos. Eis
0 sentido do seguinte esquema saussuriano2:

imagens acusticas “S”

* “Point-de-capiton” no original; no uso comum, o ponto onde convergem as linhas de costura

num estofamento. (N, da T.)
1. F. de Saussure, op. cit., p. 144,
2. Cf. op. cit., p. 146.
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Nesta perspectiva, poder-se-ia pensar que a delimitacdo de elementos
significativos é sempre possivel a partir do momento em que estes sejam
tomados isoladamente. Bastaria, por exemplo, aceitar o principio de uma
correspondénciabiunivoca (a-»a’;entresignificantesesigni-
ficados para confirmar a idéia de uma tal delimitacdo. De resto, é a prépria
nogdo de signo linguistico que leva a essa idéia. Uma vez que se sabe existir
uma certa fixidez entre significante e significado, pode-se imaginar que numa
cadeia falada, toda vez que se encontra um significante S,, este estara necessa-
riamente ligado a um significado s,, 0 que nos da a garantia de significacdo
Sign. 1. Isto representaria dizer que a significacdo estaria totalmente dada
e garantida no momento em que um signo linglistico fosse isolado da cadeia.
Ora, ndo é nada disso, ja que uma imagem acustica dada ndo permite obter
uma significagdo dada, no momento em que O signo € isolado dos outros
signos.

Retomemos 0 exemplo invocado por F. de Saussure. A uma mesma
imagem acustica articulada, dois significados possiveis podem ligar-se, indu-
zindo a duas significagdes diferentes:

Eu aprendo Eu a prendo

Tal imagem acuUstica pode, assim, estar ligada a dois signos linguisticos
distintos, sendo que apenas O contexto da cadeia falada permite circunscrever
a significacdo. Dai 0 principio de delimitagdo do signo que preconiza F. de
Saussure: “Para estarmos seguros de que tratamos com uma unidade, é preciso
gque ao compararmos uma série de frases onde a mesma unidade se encontra,
possamos em cada caso separa-la do resto do contexto, constatando que O
sentido autoriza esta delimitacdo3'.

Dizer que 0 contexto delimita Osigno n&o é outracoisa sendo dizer
queO signo s6 é signo em funcdo docontexto. Ora, essecontexto & um
conjunto de outros signos. A realidade do signo linglistico sé existe, pois,
em funcdo de todos os outros signos. E esta propriedade que F. de Saussure
chama de 0 valor do signo. O “valor” é 0 que faz com que um fragmento
acustico torne-se real e concreto, que seja delimitado, fazendo sentido, que
se torne, portanto, signo lingiistico. Pode-se dizer, portanto, como observa
F. de Saussure, que “numa lingua cada termo tem seu valor por oposigédo
atodos os outros termos”4, assim como num jogo de xadrez “0 valor respectivo
das pecas depende de sua posicdo no tabuleiro”5. Alids, na lingua, como

3- F.de Saussure, op. cit., p. 147.
4. F, de Saussure, op, cit., pp. 125-126.
5- Ibid., pp. 125-126.
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no xadrez, o valor dos termos, assim como o das pegas, depende das regras

aceitas de uma vez por todas.
Com anogéo de “valor”,tomamos conhecimento de uma das justificativas

mais pertinentes do sistema da linguagem como sistema estrutural. Os signos
lingUisticos ndo sdo somente significativos por seu conteddo, mas também,
e sobretudo, pelas reia¢des de oposicdo que mantém entre si na cadeia falada6.
E, pois, em Gltima instancia, o sistema que lhes da uma identidade significativa.
A linguagem aparece como uma série de divisGes simultaneamente introdu-
zidas num fluxo de pensamentos e num fluxo fénico. De modo que se “a
lingua elabora suas unidades ao constituir-se entre duas massas amorfas”?7,
o0 signo linglistico corresponde a uma articulacdo dessas duas massas amorfas
entre si: uma idéia se fixa num som, ao mesmo tempo que uma seqiéncia
fonica se constitui como significante de uma idéia. Dai a célebre metafora
de F. de Saussure: “A lingua é comparéavel a uma folha de papel. O pensamento
¢ a face, e 0 som o verso; ndo se pode cortar a face sem cortar ao mesmo
tempo o verso; assim também, na lingua, ndo poderiamos isolar o som do
pensamento, nem o pensamento do som”8

Podemos, portanto, atitulo dc conclusdo, tomar a lingua prioritariamente
como um sistema de diferencas de elementos e um sistema de oposi¢do de
elementos. Tudo se passa, pois, como se a estrutura do signo linguistico
procedesse de um "corte" que interviria no fluxo dos sons e dos pensamentos:
“Quer se tome o significado ou o significante, a lingua ndo comporta nem
idéias, nem sons que preexistiriam ao sistema linglistico, mas unicamente
diferencas fonicas e diferencas conceituais oriundas desse sistema”9.

Se o surgimento do significante provem de um tal corte, ndo existe,
portanto, na realidade, um “fluxo de significantes”. E a intervengio do corte
que faz nascer a ordem significante, a0 mesmo tempo em que o associa a
um conceito. O surgimento do significante €, pois, indissociavel do engendra-
mento do signo linglistico em sua totalidade.

Lacan ird introduzir algumas modificacdes com relagdo as teses saussuria-
nasl Por um lado, o fluxo dos pensamentos e o fluxo dos sons serdo, de
imediato, interpelados como fluxo de significados e fluxo de significantes.
Por outro lado, o esquema do signo linglistico sera invertido na escrita laca-
niana:

A J

S

6. lbid., pp. 125-126.

7. lbid., p. 156.
8. Ibid., p. 157.
9. lbid., p. 166.

10. Para uma andlise detalhada dessas modificacdes, reportar-se a J. L. Nancy et P. Lacoue-La-
barthe: Le Titre de la lettre, Paris, éd. Galilée, 1973, caps. 1, 2, 3.
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Nestas condi¢des, para Lacan, o problema é reformulado portanto, no
sentido do estabelecimento de uma relacdo de um fluxo de significantes com
um fluxo de significados. Esta relagdo serda também objeto de uma importante
modificacdo em relagdo as anéalises saussurianas. Ndo se trata mais, para
Lacan, de aceitar a idéia de um “corte” que uniria o significante ao significado,
ao mesmo tempo em que determina a ambos, mas de introduzir esta delimi-
tacdo através de um conceito original que ele chama de ponto-de-estofo.

Esta inovacdo é diretamente provocada pela experiéncia psicanalitica,
que nos mostra que a relacdo do significante com o significado €, como men-
ciona Lacan: “sempre fluida, sempre prestes a se desfazer” 1l A delimitagédo
lacaniana pelo ponto-de-estofo é, por outro lado, corroborada pelo préprio
fundamento da experiéncia psicotica, onde esse tipo de enlace parece precisa-
mente faltar.

Uma observacdo preliminar impd&e-se a respeito do ponto-de-estofo. Este
conceito, que equivale & “delimitacdo” de que fala F. de Saussure, sé encontra
sua plena e completa acepgdo em Lacan, se reportado ao registro do desejo.
De fato, o ponto-de-estofo é o constituinte elementar do grafo de desejo,
cuja elaboracdo Lacan desenvolve ao longo de dois seminarios sucessivos:
“As FormagGes do Inconsciente” (1957 — 1958) e “O Desejo e sua Interpre-
tacdo” (1958 — 1959)12 As elaboragfes tedricas que Lacan expfe nestes
dois seminarios encontrardo sua expressao mais condensada num escrito: “Sub-
versdo do sujeito e dialética do desejo” (1960)13 Mas ja a partir de 1956,
anogédo de ponto-de-estofo é adiantada por Lacan 14 numa perspectiva decidi-
damente aberta de dialetizar os limites colocados pela correspondéncia saussu-
riana do fluxo significante com o fluxo significado, em favor de uma explicagdo
mais adequada, que se sustentaria nos ensinamentos tirados da experiéncia
analiticals

Para Lacan, o ponto-de-estofo é, antes de mais nada, a operagdo pela
qual “o significante detém o deslizamento, de outra forma indeterminado
e infinito, da significagdo” 16 Em outras palavras, é aquilo por meio do qual
o significante se associa ao significado na cadeia discursiva. Retomemos sua
representacdo grafica:

11. J. Lacan, Les Psychoses, seminario, livro 111 (1955-1956), Paris, Sueil, 1981, p. 297.

12. Seminérios ainda inéditos.

13. J. Lacan,“Subversion du sujet et dialectique du désir”, in Ecrits, Paris, Seuil, 1966, pp.
793-827.

14. J. Lacan, Les Psychoses, op. cit., cap. 21, pp. 293-306.

15. J. Lacan, Les Psychoses, op. cit., p. 97. “H& aqui um passo a frente a ser executado,
para dar ao que estd em questdo um sentido verdadeiramente utilizavel em nossa experiéncia.
Saussure procura definir uma correspondéncia entre esses dois fluxos que os segmentaria. Mas
o simples fato de que sua solucdo fica em aberto, uma vez que permanecem probleméticas
a locucdo e a frase em sua totalidade, mostra muito bem tanto o sentido do método, como
seus limites”.

16. “Subversion du sujet...”. op. cit., p. /10.
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Neste esquemaly, é, exatamente, o vetor A# que materializa o ponto-de-
estofo, “colchetando” em dois pontos a cadeia significante SS’. Encontramos
uma certa analogia com o corfe de F. de Saussurel8onde é por uma série
de cesuras simultaneas, ala'; j3/j8’; y/y', que sdo determinadas as unidades
de significacdo. Mas, com Lacan, a delimitacdo da significacdo fica, de imedia-
to, circunscrita ao conjunto da seqiiéncia falada, e ndo a unidades elementares
sucessivas:

“Vocés encontram a funcdo diacronica desse ponto-de-estofo na frase,
na medida em que esta s6 fecha sua significacdo com seu Gltimo termo,
cada termo sendo antecipado na construc¢do de todos os outros e, inversa-
mente, selando seu sentido por seu efeito retroativo”.19

Identificamos aqui uma referéncia direta ao problema do valor do signo,
analisado por F. de Saussure. Cada signo sé é significativo na relagdo de
oposicdo que mantém com todos os outros signos da sequéncia falada. Podemos
adiantar, portanto, como faz Lacan, que é sempre retroativamente que um
signo faz sentido, na medida em que a significacdo de uma mensagem s0
advém ao final de sua prépria articulacéo significante. Esta dimenséo retroativa
do sentido é materializada no esquema do ponto-de-estofo pelo sentido retré-
grado do vetor A$ ;dito de outra forma, é na dimensdo da posterioridade
que o ponfo-de-esfofo detém o deslizamento da significacdo. A ambiglidade
do problema da enunciagéo fica suspensa, em grande parte, a esta delimitacéo
da significacdo na “posterioridade” da articulagdo.

O desdobramento da articulacdo significante na seqliéncia falada neces-
sita, pois, que examinemos suas conseqiiéncias no nivel das duas linhas seman-
ticas: metafora e metonimia, que sustentam o processo de linguagem na diregdo
paradigmatica e na direcdo sintagmatica.

17. Esquema do point de capiton tal como é apresentado em “Subversion du sujet et dialectique
du désir”, op. cit., grafo I, p. /10.

18. Cf. supra, p. 45.

19. J. Lacan, “Subversion du sujet et dialectique du désir”, op. cti., p. /10
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Metafora — metonimia e supremacia
do significante

A partir da nocdo de ponto-de-estofo, um passo a mais pode ser dado
na introducéo da referéncia linguistica no fundamento das elaboracdes psicana-
liticas lacanianas. Este avango no que, posteriormente, tornar-se-a a “logica
do significante” se esboga com a analise dos processos metaféricos e metoni-
micos no discurso do sujeito, como testemunhos incontornaveis do carater
primordial do significante.

Algumas referéncias cronoldgicas podem ajudar-nos a seguir o procedi-
mento adotado por Lacan quanto a assimilagdo dos mecanismos inconscientes
aos da linguagem. Lacan introduz as primeiras referéncias explicitas a metafora
e & metonimia na magistral reflexdo que desenvolve, em seu seminario As
Psicoses] a propo6sito do caso do presidente Schreber. Encontramos também
alguns prolongamentos no semindario de 1956 — 1957: “ A Relacdo de Objeto”3,
principalmente no decorrer da sessdo de 8 de maio de 1957.

A analise do caso do presidente Schreber conduz Lacan a seguinte conclu-
sdo: no delirio, tudo se passa como se houvesse uma invasdo progressiva
do significante, no sentido que o significante se libertaria pouco a pouco
de seu significado4. Tal conclusdo encontra-se também reforcada pelo estudo

1 J. Lacan, Les Psychoses, seminéario, livro 111 (1955-1956), seminério de 2 de maio de 1956
e 9 de maio de 1956, op. cit., pp. 243-262.

2. S. Freud, “Remarques psychanalitiques sur I’'autobiographie d’un cas de paranoia” (Le prési-
dent Schreber), in Cing psychanalyses, Paris, PUF, 1975, T. éd., pp. 263-324. G. W., VIII,
240-316, S. £., XII, 1-79.

3. J, Lacan, “La Relation d'objet et les structures freudiennes” (1956-1957), seminério ainda
inédito.

4. J. Lacan, Les Psychoses, seminario de 2 de maio de 1956, op. cit., p. 247.
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do mecanismo metaférico, que evidencia o carater primordial do significante
em relagdo ao significado, ou seja, temos aqui dois argumentos que permitem
a Lacan adiantar a tese da supremacia do significante, como sendo o que
melhor reorienta o Unico verdadeiro retorno a experiéncia freudiana. Lacan
ird simbolizar duplamente a supremacia do significante sobre o significado:
em primeiro lugar, invertendo o algoritmo saussuriano do signo linglistico;
a seguir, esquematizando a escrita do significante por um “S” maiusculo:

S

S

Pela letra “S” acima da barra encontra-se indicada a funcdo primordial
do significante, e Lacan mostrard, a partir da experiéncia analitica, que é
ele que governa no discurso do sujeito; ou mesmo que é ele que governa
0 proprio sujeito. Prova disso, o papel crucial desempenhado pelas fungdes
metaférica e metonimica no advento dos processos inconscientes e, mais em
geral, nos fendmenos neuroticos e psicoticos, como nos indica o proprio sentido
da descoberta freudiana:

“Em geral, é sempre o significado que colocamos no primeiro plano
de nossa analise, porque seguramente é o que ha de mais sedutor e
gue, numa primeira abordagem, parece ser a dimensdo prépria da investi-
gacdo simbdlica da psicanélise. Mas, ao desconhecer o papel mediador
primordial do significante, ao desconhecer que o significante é, na reali-
dade, o elemento guia, ndo somente desequilibramos a compreensao
original dos fendmenos neuroticos, a propria interpretacdo dos sonhos,
mas também tornamo-nos absolutamente incapazes de compreender o
que se passa nas psicoses”5.

“A oposicdo da metafora e da metonimia é fundamental, pois o que
Freud colocou originalmente em primeiro plano nos mecanismos da
neurose, bem como nos fendbmenos marginais da vida normal ou do
sonho, ndo é nem a dimensdo metaférica, nem a identificagdo. E o
contrario. De maneira geral, o que Freud chama de condensagdo é
0 que se chama, em retorica, metafora, e o que ele chama deslocamento,
metonimia. A estruturacdo, a existéncia lexical do conjunto do aparelho
significante sdo determinantes para os fen6menos presentes na neurose,
pois o significante é o instrumento com o qual se exprime o significado
desaparecido. E por essa razdo que, ao chamar a atengdo para o signifi-
cante, ndo fazemos nada mais do que retornar ao ponto de partida
da descoberta freudiana”6.

Nestes elementos de reflexdo adiantados por Lacan, encontram-se coligi-
dos os principais pontos da argumentacao tedrica que justifica a tese do incons-

5. lbid., p 250.
6. J. Lacan, Les Psychoses, seminario de 2 de maio de 1956, op. cit., p. 251.
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ciente estruturado como uma linguagem. Quer se trate da supremacia do
significante, atestada pelos mecanismos metafdricos e metonimicds, quer ainda
de sua assimilacdo ao funcionamento do processo priméario (condensagao/des-
locamento), ou enfim, de sua extensdo a configuracdo das formacdes do incons-
ciente. Estes diferentes pontos fundamentais necessitam ser abordados deta-
Ihadamente, a comegar pelo problema da metafora e a ilustracdo que Lacan
nos propde da supremacia do significante no “Seminério da carta roubada”.

O PROCESSO METAFORICO

A metafora é tradicionalmente repertoriada nos tropos do discurso como
uma figura de estilo fundada em relagbes de similaridade, de substituicdo.
Neste sentido, € um mecanismo de linguagem que intervém ao longo do
eixo sincrénico (paradigmatico), ou seja, o eixo do léxico ou da lingua. De
resto, € um processo de enriquecimento lexical, mesmo porque um grande
ndmero de “sentidos figurados” ndo sdo outra coisa sendo antigas metéaforas.

Em seu principio, a metafora consiste em designar alguma coisa por
meio do nome de uma outra coisa. Ela é, portanto, no sentido pleno do
termo: substituicdo significante, como formula Lacan. Na medida em que
a metafora mostra que os significados extraem sua coeréncia unicamente da
rede dos significantes, o cardter desta substituicdo significante demonstra a
autonomia do significante em relacdo ao significado e, por conseguinte, a
supremacia do significante.

Examinemos um exemplo casual: a utilizacdo metaférica do termo “peste”
para designar a psicanalise.

Coloquemos:
i imagem acustica: “psicanalise”
sl conceito de psicanalise
S2 imagem acustica: “peste”
s2 conceito de peste

Quando introduzimos a figura metaforica, efetuamos uma substituicdo
significante que ird consistir, aqui, em substituir SI por S2.
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A substituicdo de SI por S2 faz Sl/sl passar sob a barra de significacéo.
Tudo se passa, entdo, como se o signo Sl/sl se tornasse o novo significado
de S2. De fato, é a significagdo que resulta da associacdo originaria de Sl
a sl que serve de significado ao término da construgdo metaférica. Em contra-
partida, o significado s2 (idéia de doenca) é afastado. Serd preciso realizar
uma operagcdo mental para reencontra-lo.

Neste ponto, deve ser feita uma observacdo que nos traz de volta o
carater aleatorio do signo. E inevitavel que, na metafora, o significado asso-
ciado ao significante substitutivo (S2) seja por sua vez um signo Sl/sl. Com
efeito, se o processo de substituicdo significante consistisse simplesmente numa
permutagdo de significante, teriamos um novo signo e ndo uma metafora.
Teriamos, com efeito, S2/s2, que seria um novo termo lexical. Tal ocorréncia
nos traria de volta, portanto, aos casos anteriormente evocados?7, onde um
mesmo significante (S2) poderia ver-se associado a qualquer significado (S2,
a seguir sl). Tratar-se-ia, pois, neste caso, de uma associacdo aleatéria do
significante ao significado.

Na rede dos significantes da seqiéncia falada onde intervém a metafora,
é, pois, Sl/sl que se encontra imediatamente associado a S2 como significado:
isto p6e em evidéncia uma propriedade especifica da linguagem, a de que
a cadeia dos significantes comanda o conjunto dos significados. Inversamente,
os significados extraem toda a sua coeréncia da rede dos significantes. Nessas
condigBes, a “lingua” governa a “fala”, o que constitui uma prova manifesta
em favor da supremacia do significante.

O conto de E. Poe, A Carta Roubada, sera retomado magistralmente
por Lacan8para exemplificar o principio desta supremacia do significante. Para
citar apenas os principais episédios, lembramos que o conto de E. Poe apre-
senta uma série de personagens que se movem ativamente em torno de uma
carta cuja circulagdo constitui o atrativo essencial da histdria.

Numa primeira cena, a rainha, que acaba de receber uma carta, empe-
nha-se em escondé-la a chegada do rei e seu ministro, temendo que se descu-
bram ali informa¢Bes que poderiam por em davida sua honra. Todavia, a
dissimulagdo da carta ndo escapou a sagacidade do ministro, que pressente
do que se poderia tratar, em funcdo do embaraco da rainha. Este retira,
entdo, de seu bolso uma carta aparentemente similar, finge ostensivamente
Ié-la e a substitui pela carta da rainha, da qual apodera-se. A rainha, testemu-
nha estupefata desta situacdo, nada demonstra, para enganar o rei. No final
desta primeira cena, a rainha sabe que o ministro apropriou-se da carta,
e 0 ministro sabe que a rainha sabe.

No decorrer de uma segunda cena, um novo personagem, Dupin, aparece.
Por ordem do comissario de policia, Dupin visita 0 ministro esperando encon-
7. Cf. supra, p, 38.

8. J.Lacan,Le Moi dans la theorie de Preud etdans la technique de lapsychanalyse (1954-1955),

seminario de 26 de abril de 1955, Paris, Seuil, 1978, pp. 225-240. Cf. também: Ecrlis, op.
cit., pp. 11-61.
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trar a carta em seu domicilio. O ministro, suspeitando o motivo da visita
de Dupin, recebe seu visitante como se ndo houvesse nada demais. Dupin
percebe, durante sua inspecdo, um papel amassado, negligentemente colocado
a vista de todos. Compreendendo que se tratava seguramente da carta procu-
rada — protegida, assim, no melhor dos esconderijos — esquece volunta-
riamente sua tabaqueira na casa do ministro e despede-se.

Com o pretexto de recuperar a tabaqueira esquecida, Dupin volta no
dia seguinte, trazendo consigo uma reproducdo que imita muito bem o docu-
mento amassado. Aproveitando um incidente que distrai a vigilancia do minis-
tro, ele substitui a contrafacdo pela carta cobicada e retira-se.

A segunda cena revela, portanto, uma estratégia de troca inversa a prece-
dente: é Dupin quem possui a carta, e 0 ministro € depositario de uma contra-
facdo. Todavia, o ministro nada sabe da substituicdo ocorrida, ao passo que
a rainha o sabe.

A interpretacdo lacaniana do conto de E. Poe é clara. Se considerarmos
que a carta estd investida da funcdo de significante, e seu contelido da de
significado, compreende-se em que reside a supremacia do significante sobre
0 sujeito. De fato, ao longo das diferentes cenas sucessivas, estd claro que
cada personagem viu-se enganado pelo jogo das substitui¢des sucessivas da
carta que circula. O rei foi enganado, posto que nada viu. Em contrapartida
a rainha viu, mas nada p6de fazer. Enfim, o ministro nada viu e nada soube
da substituicdo de Dupin.

Todos os sujeitos, portanto, viram-se mobilizados, um a um, pela circu-
lacdo da carta. Tendo em vista o carater bastante singular desta interpretacéo,
Lacan pode evidenciar, com a maior precisdo, o poder do significante suscetivel
de mobilizar o sujeito. Esta carta, com efeito, desempenha muito bem o
papel de significante, uma vez que os personagens que ela move ndo conhecem
seu conteddo (significado). Além disso, percebe-se que esse significante Unico
circula ndo somente ante o mutismo de uns, mas também face a cegueira
de outros. N&o se poderia encontrar melhor ilustracdo metaforica para alertar-
nos sobre a dimensdo do inconsciente e de seu processo de surgimento, ou
seja, algo que esta sempre ai, mas também e ao mesmo tempo, sempre alhures.
O devir dessa carta/significante que ao longo de seu percurso é trocada por
diversos substitutos, ndo pode, tampouco, deixar de nos remeter a ordem
da linguagem e a seus mecanismos de substitui¢cdes significantes. Enfim, uma
Gltima analogia: cada um dos personagens, determinados em seu agir pela
relacdo com a carta, nos conduz a posi¢do do sujeito, movido a revelia pelos
significantes da linguagem em relacdo com o inconsciente.

A supremacia do significante se traduz, portanto, eletivamente, por uma
dominacdo do sujeito pelo significante, que o predetermina l& mesmo onde
ele cré escapar atoda determinacdo de uma linguagem que ele pensa controlar.
Trata-se de uma das propriedades mais fundamentais, que sela a relacdo
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do sujeito com seu discurso e que nos podemos colocar no préprio fundamento
da nocdo de fala-ser (parlétre)* em Lacan.
Desta anélise do processo metaforico, podemos, portanto, reter estas
primeiras conclusdes:
1) O processo metaforico é o produtor de sentido, na medida em que
esta sustentado pela autonomia do significante em relacdo ao significado:
eis ai a explicacdo dessa formulagdo de Lacan:

“A metafora se situa no ponto preciso onde o sentido se produz no
“non-sens”9.”

2) A metéfora, no préprio principio de sua construcdo, atesta o carater
primordial do significante, no sentido de que é a cadeia dos significantes
que governa a rede dos significados.

3) O carater primordial do significante se exerce ndo somente em relagao
ao significado, mas também em relagdo ao sujeito, que ele predetermina
sem que este o saiba.

Estes trés pontos serdo amplamente corroborados pela anélise do processo

metonimico, que duplica seus efeitos.

O PROCESSO METONIMICO

Etimologicamente, o termo “metonimia” significa: mudanca de nome
(metonymia). Esta figura de estilo de linguagem é elaborada segundo um
processo de transferéncia de denominacdo, por meio do qual um objeto é
designado por um termo diferente daquele que lhe é habitualmente proprio.
Esta transferéncia de denominagdo de um termo para um outro termo, contu-
do, s6 é possivel com a ressalva de que existam certas condigbes de ligagdo
entre os dois termos. Tradicionalmente, essas condigdes particulares de ligagdo
sdo especificadas pelos modos a seguir. Os dois termos podem, com efeito,
estar ligados por uma relagcdo de matéria a objeto ou de continente a contetdo.
Por exemplo: “Beber um copo”, “Os metais da orquestra”. Ou por uma
relacdo de parte e todo: “Uma velano horizonte”, andar numa 750 cilindradas.
Ou entdo, por uma relagdo de causa e efeito: “A colheita” (que designa
ndo somente a acdo de colher, mas também o efeito desta agédo).

Analisemos o processo de constru¢cdo de uma expressdo metonimica do
tipo: “estar num diva”, expressdo comumente utilizada para significar “fazer
analise, estar em analise” (sobre um divd). Aqui, o termo “divad” é metonimi-
camente utilizado no lugar do termo (a analise). Em outras palavras, a parte
(o diva) é colocada no lugar do todo (a analise). Embora o “todo” esteja
eludido, nem por isso a significacdo deixa de aparecer, em razdo da relagdo
de contiguidade entre a “parte” e 0 “todo”.

* “Le parlétre”: neologismo criado por Lacan. N&o h4, por ser neologismo, tradugdo Unica,
consensual. M. D. Magno traduziu por “falesser” (N, da T.).

9. J. Lacan, “L’Instance de la lettre dans I'inconscient ou la rais on depuis Freud”, in Ecrits
Paris, Seuil, 1966, p. 508.
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O processo metonimico impde, assim, um novo significante em relagdo
de contiguidade com um significante anterior, que ele suplanta. Podemos
esquematizar este mecanismo pelo seguinte algoritmo:

Coloquemos:

S | imagem acustica: “analise”
sl idéia de estar em analise
S2 imagem acdustica: “diva”
s2~ idéia de diva

Ao introduzirmos a figura metonimica, efetuamos uma substituicdo signifi-
cante que consiste em substituir SI por S2.

Mas, contrariamente ao que se passa na metafora, o significante “descar-
tado” ndo passa sob a barra de significacdo. Ele permanece acima, pois na
metonimia o sentido estd submetido a manutencdo de SI em contiguidade
imediata com S2 e em associagdo com sl. Em contrapartida, s2 é proviso-
riamente expulso. Podemos fazer aqui a mesma observagdo que a propdésito
da metafora. Na construgdo metonimica, a manutencdo da presenca de dois
significantes garante contra toda possibilidade de elaboragdo de um signo
novo que associaria de forma aleat6ria um significante a um significado.

Por razbes analogas as evocadas a respeito da metafora, a metonimia
testemunha em favor da autonomia dos significantes em relacdo a rede dos
significados, que elesgovernam, e, conseqientemente, em favor da supremacia
do significante.

Lacan exprime o processo metafdrico e o processo metonimico em formu-
las algoritmicas que procuram ressaltar as propriedades especificas do signi-
ficante.

O processo metafdrico é, em primeiro lugar, expresso pela seguinte escrita
simbdlica:
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f®s:3(+>sm

Esta formula, esclarece Lacan, nos indica:

“que é na substituicdo de significante a significante que se produz um
efeito de significagdo, que é de poesia ou de criagdo, em outras palavras,
0 advento da significacdo em questdo,O signo + colocado entre ( ) mani-
festa, aqui, a transposicdo da barra —e o valor constituinte desta transpo-
sicdo para a emergéncia da significacdo'l”

Uma segunda férmula de Lacan, contemporanea da precedente, d4 uma
maior importancia ao carater de substituicdo significante da metafora:

Nesta nova articulagdo simbodlica, comenta Lacan, “os | mailsculos séo
os significantes, x a significacdo desconhecida e o s o significado induzido
pela metafora, que consiste na substituicdo da cadeia significante de S a S\
A elisdo de S\ representada aqui pelo risco, é condi¢do de realizacdo da
metéfora” 0.

Esta formulacdo diferente apresenta a vantagem de constituir uma matriz
geral da metafora, diretamente aplicavel ao processo metaférico inaugural
que constitui a metafora do Nome-do-Pai ou metafora paterna. Indiquemos,
desde ja, sua formula, sob reserva de examinar sua significacdo mais adiante:

Nome-do-Pai desejo da Mde  -———-- Nome-do-Pai A
Desejo da Mée significado para FaioM|
0 sujeito

A formulacdo do processo metonimico convoca 0s mesmos simbolos,
numa expressdo onde a funcdo reside na conexdo de um significante novo
com um significante antigo, com o qual ele estd em relagdo de contiguidade
e que ele substitui:

R S)S =S (—) sb

10. J. Lacan, “L’Instance de la lettre dans I'inconscient ou la raison depuis Freud”, op. cit.,
p. 515. et “Les Formations de I’inconscient” (1957-1958, ainda inédito), seminario de 6 de
novembro de 1957.

11. J. Lacan, “L’Instance de la lettre dans I’inconscient ou la raison depuis Freud”, op. cit.,
p. 515.

12. J. Lacan, “D’une question préliminaire a tout traitement possible de la psychose”, in Ecrits,
Paris, Seuil, 1966, p. 557.

13. Ibid., p. 557.

14. lbid., p. 557.

15. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscienl”, op. cit., seminario de 6 de novembro de
1957.
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Lacan chama nossa atencdo para esta diferenca entre metonimia e metéa-
fora: “O signo — colocado entre ( ) manifesta aqui a manutencdo da barra
— que, no primeiro algoritmo (*), marca a irredutibilidade em que se constitui,
nas relagdes entre o significante e o significado, a resisténcia a significagdo” 16

De fato, a fungdo da manutencdo da barra é, na metonimia, prova de
uma resisténcia a significacdo, na medida em que esta figura de estilo apresen-
ta-se sempre como um ndo-sentido aparente (ndo “se esta num diva”, faz-se
uma analise sobre um divd). Em outras palavras, uma operagdo de pensamento
é sempre necessaria para apreender o sentido da expressdo metonimica, resta-
belecendo as ligacBes de conexdo entre Se S\ Em contrapartida, na metéfora,
se o0 surgimento de sentido é imediato, é precisamente porque uma transpo-
sicdo da barra se produziu.

As nocgdes de metafora e metonimia constituem, na perspectiva lacaniana,
duas das pedras fundamentais da concepcdo estrutural do processo incons-
ciente. Estas duas molas mestras sustentam, com efeito, uma larga parte
do edificio tedrico mobilizado pela tese: o inconsciente é estruturado como
uma linguagem. Assim também, se os processos “metafdrico” e “metonimico”
estdo na propria origem dos mecanismos que regulam geralmente o principio
do funcionamento inconsciente, devemos poder evidenciar a aplicagdo destes
dois paradigmas tanto ao nivel do processo primario, como ao nivel das forma-
¢des do inconsciente propriamente ditas. A justificativa de tal aplicacdo é
perfeitamente possivel. Propomos ilustra-la através dos diversos temas que
abordaremos sucessivamente:

— 0 processo de “condensacdo” do sonho como processo metaforico,
— 0 processo de “deslocamento” no sonho como mecanismo metoni-
mico,

— os neologismos, glossolalias e linguas delirantes como construgdes
metaféricas e metonimicas,

— o sintoma como metafora,

— o0 dito espirituoso como condensacdo metaférica e/ou deslocamento
metonimico.

— o processo do desejo como procedimento metonimico,

— a metafora do Nome-do-Pai ou metafora paterna como acesso ao
simbdlico.

O conjunto do trabalho tedrico desenvolvido na Interpretagdo dos Sonhos
permite supor que Freud havia pressentido — sem, todavia, explica-los —
os dois grandes eixos da linguagem: substituicdo/metafora e combinacdo/me-

* 0 primeiro algoritmo é: —

16- J. Lacan, “L'Instance de la lettre dans I'inconscient ou la raison depuis Freud”, op. cit.,
P-515.
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tonimia. Sdo estas intuicdes, tidas como freudianas, que Lacan ira desenvolver,
principalmente no sentido de uma aproximacdo entre os dados da linglistica
e 0s mecanismos de condensacdo e deslocamento do processo primario. Vimos
que a idéia de uma tal aproximagédo € anterior a reflexdo teérica de Lacanl’
Mas é Lacan quem vai codificar esta aproximagdo num processo tedrico perti-
nente e rigoroso, retomando o texto de Freud ao pé da letra.

17. Cf. Ella Freeman Sharpe, supra, nota 2, p. 34
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A condensacdo como processo
metaforico

Retornemos, pois, ao exame do processo de condensagdo tal como Freud
analisa seu principio na Interpretacdo dos Sonhosl Vimos que Freud distingue
muitos tipos de condensagcdo2 Examinemos um deles: a condensagdo por
omissdo. O sonho da “monografia botanica”3constitui uma ilustracdo notavel
deste mecanismo de condensagdo. De fato, os materiais do contedo manifesto
aparecem ali radicalmente sobredeterminados, uma vez que a maior parte
deles remete a uma pluraridade de materiais latentes, por intermédio das
cadeias de associacdes. E, sobretudo, o caso de dois termos: monografia
e botanica4. Mas em que estes dois termos mantém uma relacdo com o processo
metaférico?

Lembremos desde ja, com Lacan, que uma metafora ndo é outra coisa
sendo uma substituicdo significante, porquanto ai se opera a substitui¢do de
um significante por um outro significante. Na linguagem, essa substituicdo
entre dois termos efetua-se, na maioria das vezes, com a ajuda de uma similari-
dade semantica ou de uma similaridade homofénica. E evidente que, ao nivel
dos processos inconscientes, nem sempre se identifica o carater imediato de

1- S. Freud. L ’Interprétation des réves, op. cit.. ver sobretudo cap. VI “O trabalho do sonho”,
P- 242 e. seg., Cf. th. Le Réve et son interprétation, op. cit., caps. IV e V.

2- Cf. supra, pp. 25-26.

3- S. Freud, L ’Interprétation des réves, op. cit., p. 245 e seg.

S. Freud, ibid., p. 246. “Esta primeira investigacdo deixa a impressdo que os elementos
boian/ca e monografia ttm um lugar no sonho porque eram 0s que apresentavam, com 0s
pensamentos do sonho, maior nimero de pontos de contato; eram 0s nés onde pensamentos
do sonho puderam encontrar-se em grande namero, porque ofereciam a interpretagdo sentidos
numerosos”.
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tais ligagcdes de similaridade. Somente as cadeias associativas evidenciardo
esta similaridade.

No sonho da “monografia botanica”, o termo “monografia” (S3/s3) vira
substituir outros termos latentes: “o carater unilateral de meus estudos”
(Sl/sl), “o preco elevado de minhas fantasias” (S2/s2).

contetdo manifesto monografia

conteddo latente \
carater unilateral 0 preco elevado de
de meus estudos minhas fantasias

Encontramos, entdo, de certo modo, o trabalho de um processo metafo-
rico cujo mecanismo ja foi descrito':

Cologuemos: £ : monografia botanica

Sl , .

?Ir . carater unilateral de meus sonhos
4 . .
—F : o preco elevado de minhas fantasias

No sonho, o processo metaférico intervird da seguinte forma:

Pode-se facilmente identificar nesta constru¢cdo uma aplicacdo do meca-
nismo metafdrico esquematizado pela formula:

5. Cf. supra, p. 54 e scg.
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Em outras palavras, a condensacdo pode, legitimamente, ser considerada
como estritamente andloga a uma substituicdo significante. A anélise do funcio-
namento do termo “boténica" conduziria a uma mesma concluséo.

O tipo de condensacdo que Freud designa por formacdo composita é,

rnesma medida, representativo da intervencdo de um mecanismo metafd-
rico Neste tipo, os elementos latentes que apresentam caracteristicas em
comum irdo fundir-se entre si. Assim, estardo todos representados ao nivel
manifesto por um dnico elemento. E o exemplo das “pessoas compostas”,
das “figuras coletivas”, das "composi¢des neolégicas” que povoam os sonhos".

No sonho da “injecdo de Irma”7 Freud descobre que Irma aparece numa
série de situagbes, onde cada um dos gestos que realiza remete a pessoas
diferentes: “Todas essas pessoas que descubro ao investigar esta Irma ndo
aparecem no sonho: elas se dissimulam por detras da Irma do sonho que
se torna também uma imagem genérica, formada com quantidades de tragos
contraditorios. Irma representa todas essas pessoas sacrificadas ao longo do
trabalho de condensacdo, uma vez que acontece com ela tudo o que aconteceu
com as outras”8.

Neste mesmo sonho, um outro exemplo de condensacdo presta-se da
melhor forma & identificacdo de um processo metaférico. Trata-se da elabo-
racdo metaférica do “doutor M...” a partir de dois elementos latentes: o
personagem M... e o irmdo mais velho de Freud’, que possuem certos carac-
teres de similaridade: é por isso que eles se prestardo especialmente bem
a substituicdo metafdrica:

6. S. Freud, Le Réve et son interprétation, op. cit.,, pp. 45-46. “Explicam-se também, pelo
trabalho de condensacdo, certas imagens especiais do sonho e que o estado de vigilia ignora
absolutamente. Séo as figuras humanas de personalidades multiplas ou mistas, e também estas
estranhas criacdes compostas, s6 comparaveis as figuras animais concebidas pela imaginacéo
dos povos do Oriente”.

“Quem de nds ndo encontrou em seus préprios sonhos imagens deste género? Elas resultam
de combinacgbes as mais variadas. Posso formar uma figura Gnica de tragos tomados de muitos;
posso ver em sonho uma fisionomia bem conhecida e dar-lhe o nome de algum outro, ou
identifica-lo completamente, mas coloca-lo numa situacédo onde, na realidade, uma outra pessoa
se encontra".

7- S. Freud, L Interprétation des réves, op. cit.,, p. 99 e seg. e p. 254 e seg.

8- S. Freud. L’ Interprétation des réves, op. cit., p. 254.

9. S. Freud, ibid., p. 254. “Pode-se criar uma pessoa coletiva que serve a condensagdo do
sonho, reunindo numa s6 imagem do sonho tragos de duas ou muitas pessoas. E assim que
foi formado o doutor M... de meu sonho. Ele traz o nome de M..., fale e age como ele;
suas caracteristicas fisicas, sua doenca sdo de outra pessoa, de meu irmdomais velho; um
Gnico trago, sua palidez, estd duplamente determinado, uma vez que na realidade é comum
as duas pessoas”.
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Sl M. S3 .doutor M.

si (s3)
S2 irmdo mais velho
s2
conteldo manifesto
conteldo latente
similaridade

Um novo exemplo deste processo é proporcionado, no sonho da “injecao
de Irma”, pela composi¢do neolégica do termo “Propilamina” 10

A “Propilamina” provém de uma substitui¢éo significante operada a partir
de dois materiais latentes: “Propil” e “Amina”, que tém entre si elos de
similaridade1l”.

contedo manifesto

contetdo latente

similaridade

10. S. Freud, L 'Interprétation des réves, op. cit., p. 255-256.

11. Um exempio do mesmo género é trazido por Freud a propoésito de outro neologismo cons-
truido num sonho: “Norekdal”. Este termo é construido a partir de “Nora” e “Ekdal” (cf.
L Interprétation des réves, op. cit.,, p. 257). Este mesmo mecanismo metaférico intervém de
modo freqlentemente estereotipado nas alteracdes psicopatolégicas da linguagem, como as
glossolalias e certas linguas delirantes. As producdes neoldgicas, nestes casos, estdo, alias, fre-
qlientemente conjugadas a mecanismos metonimicos, como ja mostrei em meu estudo: “Conden-
sacdo e deslocamento na estruturagéo das linguas delirantes” (cf. supra, nota 2, p. 38).
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Estes poucos exemplos sao suficientemente significativos, sendo desne-
cessario prosseguir indefinidamente com ilustragcdes. Eles atestam, por si s0,
que no trabalho do sonho os processos de condensacdo desenvolvem-se de
maneira analoga aos processos metafdricos da linguagem. E possivel estabe-
lecer, de maneira também pertinente, uma analogia da mesma ordem entre
0 mecanismo de deslocamento e o processo metonimico.

Introdugéo a leitura de Lacan / 55



O deslocamento e o trabalho
do sonho como processos
metonimicos

No decorrer do trabalho do sonho, os materiais nem sempre sdo conden-
sados. A maior parte do material latente pode, por vezes, estar representada
ao nivel manifesto. Todavia, com exce¢do dos sonhos de criangas, esses mate-
riais latentes ndo se encontram representados como tal. Nesta representacdo
manifesta, € introduzida uma inversao dos valores. Trata-se, de fato, de um
deslocamento dos valores que ira induzir um deslocamento do sentidol

Nos sonhos irracionais, o deslocamento do valor é, na maioria das vezes,
total, e o essencial do material latente torna-se perfeitamente acessdrio no
nivei manifesto. Nestas condig@es, identifica-se neste mecanismo a propria
configuracdo do processo metonimico. Com efeito, representar o essencial
pelo acessorio é, de certa maneira, representar o todo pela parte. E. na
mesma medida, analogo a representacdo do conteido pelo continente, da
causa pelo efeito: ou seja, os principais tipos de metonimia, onde um signifi-
cante pode exprimir outro, com o qual estd numa relagdo de contigiidade2

1. a) Cf. supra, p. 26.

b) S. Freud, Le Réve et son interprétation, op. cit., p. 52. “ Enquanto o trabalho do sonho
é realizado, a intensidade psiquica das idéias e das representacdes que lhe servem de objeto
é transportada para outras, para aquelas, precisamente, que ndo esperdvamos absolutamente
ver tdo acentuadas”.

¢) S. Freud, L’Interprétation des réves, op. cit., p. 236. “Observamos que os elementos
que nos parecem essenciais para o conteddo desempenham, nos pensamentos do sonho, um
papel muito apagado. Inversamente, o que é visivelmente o essencial dos pensamentos do
sonho ndo estd, as vezes, de modo algum representado. O sonho est& centrado de outra forma,
seu contelido esta organizado em torno de elementos diferentes dos pensamentos do sonho™.
2. Cf. supra, p. 59 e segs,
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Se no sonho o acessdrio manifesto exprime o primordial latente com
a ajuda de uma construgdo metonimica, ainda assim a relacdo de contiguidade
entre os significantes nunca aparece de forma tdo evidente quanto nas elabora-
¢bes metonimicas da linguagem. Esta relacdo de contigliidade s6 pode ser
evidenciada por associag0es.

Examinemos o processo com o exemplo de alguns sonhos extraidos da
obra de Angel Garma, A Psicanélise dos sonhos*t “Em Soéfia, caminho pelas
ruas em companhia da governanta. Passo por ruas onde existem bordéis.
Sou francés e passo por ali como um francés. Vejo meu amigo que teve
h& pouco tempo um acidente de esqui. Digo-lhe que sou francés e mostro-lhe
alegremente minha carteira de identidade de cidaddo francés”4.

Analisemos os materiais: eu sou francés e acidente de esqui. Estes dois
elementos foram objeto, no sonho, de um deslocamento significativo do valor,
isto €, do sentido. Com efeito, todo um trabalho associativo permitird decodi-
ficar a significacdo latente, metonimicamente disfar¢ada a nivel do contetdo
manifesto do sonho.

A analise do trabalho associativo nos é proporcionada pelo seguinte co-
mentario: “As vezes, ele pensa que ndo merece ser francés por néo ser suficien-
temente corajoso. A historia da Franca é uma historia de atos corajosos.
Em seu pais de origem, onde existem severos costumes de influéncia é&rabe,
a Franca tem a reputacdo de ser o pais do amor. Seguindo as associagfes
do paciente, ser francés quer dizer ser corajoso no amor, quer dizer, ter
relagcdes genitais, vencer todos os temores que ele experimenta e que causam
sua impoténcia”, (...)

“Vejo meu amigo”. Trata-se de um amigo que tem muitas amizades
intimas com mulheres. “Acidente de esqui”: é um acidente que esse amigo
realmente sofreu hd pouco tempo. Mas isto sugere também ao paciente a
idéia de um outro acidente, de uma blenorragia que o irmdo desse amigo
contraiu ultimamente. O acidente de esqui do conteddo manifesto do sonho
€ um deslocamento tipico e representa as idéias latentes de acidentes possiveis
em conseqiéncia de relagdes sexuais” 3.

Este exemplo evidencia, assim, um duplo deslocamento: “sou francés”
significa ter relacdes sexuais normais com as mulheres; “acidente de esqui”
representa as idéias de acidentes possiveis em conseqiiéncia de relagdes sexuais
e, de uma maneira geral, os perigos da sexualidade. Dito de outra forma,
neste sonho, o deslocamento imp6e um material manifesto para designar
um material latente em relagdo de contigiiidade com o precedente. Trata-se,
pois, neste caso, de uma transferéncia de denominacdo totalmente idéntica
ao mecanismo da metonimia, que impbe sempre um novo signifieante em
relacdo de contigliidade com um signifieante anterior que ele substitui.

3. A. Garma, La Psychanalyse des réves, Paris, PUF, 1954.
4. lbid., p. 24.
5. A. Garma, La Psychanalyse des réves, op. cit., p. 24.

Introdugéo a leitura de Lacan / 57



De acordo com a formulacédo esquematica6anterior, destinada a dar conta
do mecanismo metonimico, podemos entdo representar a transferéncia de
denominacgdo da seguinte forma:

S2 i “Sou francés”
s2 | “acidente de esqui”

SI f “ter relagBes sexuais normais com as mulheres™
sT [“riscos de acidentes sexuais”

contetdo manifesto

i
o
%

contetdo latente 8

O material manifesto S2/s2 (“acidente de esqui”) ndo faz imediatamente
sentido, devido a presenga do significado (s2) que lhe é associado. Por ele
ser 0 significado eliminado na constru¢gdo metonimica, estda mencionado entre
parénteses. Por outro lado, a contigliidade prépria a possibilidade desta cons-
trucdo metonimica aparece na cadeia associativa. O material Sl/sl (“acidentes
sexuais”) est4, com efeito, metonimicamente ligado ao material S2/s2 (“aci-
dente de esqui”), gracas a um elo associativo: a blenorragia acidental do
irmdo de seu amigo.

O deslocamento do sonho intervém segundo um mecanismo ao termo
do qual encontramos 0 produto da figura metonimica esquematizada pela
formula:

6. Cf. supra, p. 60.
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Em geral, o processo global do trabalho do sonho é um empreendimento
metonimico. Enquanto tal, ele é sustentado por um mecanismo geral de trans-
feréncia de denominacdo, que Freud chama de “disfarce” ou “dissimulacéo”
do sentido. O sonho s6 resiste a significacdo na medida em que esta resisténcia
é, justamente, o produto do trabalho do sonho. Eis ai uma precisdo efetuada
por Lacan, ao lembrar que a resisténcia a significagdo da metonimia deve-se
ao fato de que a metonimia é sempre um nao-sentido aparente?.

O exame de outro sonho confirma imediatamente essa funcdo metonimica
do trabalho do sonho em seu conjunto: “Num cdmodo da casa com meu
marido. Tenho muita dificuldade para encontrar a chave do gas. Quando
eu a abro, o gas sai. Pouco a pouco a casa desmorona. Vamos morrer. Ao
mesmo tempo, vejo a casa erguer-se novamente”8

A analise deste sonho faz com que pouco a pouco apareca a seguinte
significacdo: “E o sonho de uma mulher que tem um marido impotente e
que deseja o divorcio. O comodo da casa indica a convivéncia com o marido.
O sexo masculino estad representado pela chave do gés, e a impoténcia pela
dificuldade de encontra-la. A destruicdo da casa e a chegada da morte sdo
o fim do casamento. A casa que se ergue novamente representa um novo
casamento”9.

Neste exemplo, ndo se pode dizer que “a dificuldade de encontrar a
chave do gas” significa, exatamente, “a impoténcia do marido”. Existe af
um ndo-sentido aparente. A resisténcia a significacdo depende — mas ndo
somente — da cadeia dos diversos materiais intermediarios postos em conexao
pelo préprio trabalho do sonho. De modo que se a anélise do sonho consiste
em desmontar o trabalho do sonho, percorrendo a cadeia desses materiais
em contigliidade, trata-se, em Ultima instancia, de percorrer o caminho trilhado
pelo processo metonimico.

7- Cf. supra, p. 62.
8. A. Garma, La Psychanalyse de Réves, op. cit., p. 267.
9. Ibid., p. 267.
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O dito espirituoso como processo
metaforo-metonimico

A anélise estrutural entre certos processos de linguagem e certos processos
inconscientes identifica-se, além do sonho, em outras formagdes do incons-
ciente, para ndo dizer em todas. O dito espirituoso é uma delas e apresenta
a vantagem de conjugar simultaneamente a condensagdo metafdrica e o deslo-
camento metonimico.

Muito cedo, Freud percebeu a identidade de estrutura que podia existir
entre o mecanismo da condensacgdo e a construcdo de certos ditos espirituosos:
“Descrevi, como um dos elementos da elaboracdo do sonho, um processo
de condensagdo que apresenta as maiores analogias com o da técnica do
dito espirituoso. Nos dois casos, a condensagdo conduz & abreviagdo e cria
formacdes substitutivas de carater semelhante” 1

De fato, o dito espirituoso pode elaborar condensagGes como as de “Propi-
lamina” ou de “Norekdal”2 Em outras palavras, o dito espirituoso procede
igualmente por substituicdes; logo, por metaforas. Prova disso é o célebre
familionario de H. Heine, cujo mecanismo é analisado por Freud no primeiro
capitulo de sua obra sobre o dito espirituoso. A condensacdo metaférica
constréi-se do seguinte modo:

FAMILI AR
MILIONARIO
FAMILIONARIO3

1. S. Freud, Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten (1905), G. W., VI. S. E.. VIII,
citado na tradugdo de M. Bonaparte e M. Nathan, Le Mot d'espirit et ses rapports avec I'incons-
cient, Paris, Gallimard, 1930, pp. 45-46.

2. Cf. supra, p. 69.

3. S. Freud, Le Mot despirit et ses rapports avec |’inconscient, op. cit., p. 30.
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Ele nos lembra ainda a famosa palavra “Cartaginesice”, de Sainte-Beuve,
a proposito do romance Salamb6, de Flaubert, cuja acdo se desenrola em
Cartago:

CARTAGINES
CHINESICE
CARTAGINESICE4

A elaboragdo do dito espirituoso pode utilizar uma outra técnica, explo-
rando o registro inconsciente do deslocamento, que reside, segundo Freud:
“no desvio do curso do pensamento, no deslocamento da importancia psiquica
do tema primitivo para um tema diferente”5 Como tal, essa técnica segue
a via da metonimia.

Analisemos de perto este tipo de metonimia do dito espirituoso num
fragmento clinico que apresenta a interessante particularidade de ter sido
totalmente involuntario. Em outras palavras, vamos ver que o dito espirituoso
estruturado de modo metonimico advém no lugar de uma outra formacédo
do inconsciente: o lapso.

Ao voltar da Africa do Norte, onde estivera ap6s seu casamento, uma
jovem anuncia a seu analista, numa soberba denegacgéo, que fez uma excitante
velagem de nlpcias*. A expressdo a deixa perturbada por alguns instantes,
0 que ndo impede que aparegca muito intensamente, ao longo da sessédo,
o fato de o esposo ndo se ter mostrado verdadeiramente a altura da situacdo
durante a viagem, tornando-se dificil sufocar por muito mais tempo a urgéncia
da recriminacdo inconsciente. Esta se faz ouvir gragas a um deslocamento
que favorece tanto a ocorréncia da tirada espirituosa, como a do lapso. De
modo que essa formagdo do inconsciente “mista” revelara sua solucéo explica-
tiva numa série de associacBes que trardo a luz a construgdo metonimica
subjacente.

Para esta mulher, a “viagem” de nlpcias esteve, antes de mais nada,
associada a efervescéncia frenética de seus impulsos, bem como a expectativa
impaciente de sua satisfagdo. Em contrapartida, a “velagem” é a das mulheres
da Africa do Norte, simbolizando, para ela, o testemunho de uma certa servi-
déo erdtica, de uma miséria amorosa. Além deste simbolo aparecer também
como um significante inconsciente do himen, é sobretudo a idéia dessa miséria
erdtica que se associara imediatamente a decepcdo que sofreram seus ardores.

A relacdo de contigliidade entre “ndpcias” e “velagem” é amplamente
suficiente para que a metonimia se opere sob a figura de um lapso/tirada
espirituosa. Em outras palavras, houve deslocamento metonimico, ou seja,
transferéncia de denominacdo. Pode-se reconstituir o mecanismo da seguinte
maneira:

4. 1bid.,p. 35.
5. Ibid., p. 82.

* un trés excitant voilage de noces, no original. Voilage: adorno de tecido transparente; véu.
(N. daT.)

Introdugéo & leitura de Lacan / 61



O elemento viagem de nupcias Sl/sl é, antes de tudo, a ocorréncia de
uma decepcdo amorosa, de uma humilhagdo erdtica que ela se esforca para
esquecer. O retorno do recalcado ira efetuar-se por um deslocamento signifi-
cante induzido pelo elemento associativo: “serviddo erdtica”, que ird assegurar

a contiglidade com o elemento metonimico velagem de ndpcias.
figura metonimica

velagem de nlpcias

viagem de nupcias
(decepcdo amorosa o
humilhacdo erética) velagem de nupcias

velagem” das mulheres
da Africa do Norte

serviddo erdtica
Para concluir, mencionemos que a experiéncia aflitiva da “velagem/via-
gem de nupcias” dessa mulher foi suficientemente desmobilizante para que

se possa circunscrever ai a origem de um sintoma que iria organizar-se poste-
riormente, sob o modo de uma espetacular figura de metafora.
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O sintoma como processo
metaforico

Retomemos o fragmento clinico a partir da amargura dessa viagem de
napcias, induzida por uma falha conjugal acentuada.

Mas expor uma tal amargura ja seria, talvez, antecipar um dos elementos
da estratégia inconsciente que ird colaborar para a organizacdo do sintoma
na esposa magoada. E preciso, aqui, seguir o fio do dizer desenrolado ao
longo das sessdes posteriores.

O acento é de imediato colocado sobre o efeito de surpresa provocado
pela falha inesperada do marido. Efeito de surpresa que ird se revestir de
toda a sua importancia a seguir: nem que seja pelo fato de que parece ter
intervindo como um auténtico sinal de anguUstia. Em outras palavras, como
um dispositivo de defesa mobilizado ante a iminéncia de um perigo psiquico
cujo afluxo de excitagbes poderia ndo ser contido pela economia do sujeito.

Esse afluxo de excitacGes, que tem sua origem na inscricdo anterior de
uma situacdo de angustia, deve poder encontrar um limiar de “alarme” sufi-
ciente para alertr.r as defesas do sujeito. E neste sentido que o “efeito de
surpresa” ird operar como signo precursor de um afeto traumaético passado,
reavivado pela falha presente do parceiro. O sintoma ird encontrar seu ponto
de insercdo em tomo deste sinal de angustia.

Num primeiro tempo, “o efeito de surpresa” ir4 intervir como processo
de defesa contra um certo nimero de pensamentos imediatos e “locais”,
que serdo recalcados imediatamente. O trabalho analitico resgatara esses pen-
samentos, um a um. Em primeiro lugar, ha a lembran¢ca de um potencial
libidinal dolorosamente contido durante toda a viagem de ndpcias. Em segundo
‘ugar, a identificacdo de um dédio violento em relacdo ao marido impotente.
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Enfim, o reconhecimento de uma humilhagdo narcisica devastadora, por néo
ter conseguido suscitar os desejos de um homem.

Posteriormente a viagem de nudpcias, esses diferentes pensamentos, a
principio recalcados, serdo objeto de uma inversdo de valores sob a forma
de um deslocamento. E, com efeito, sob a forma de uma maternagem com
relacdo ao marido que a coisa retoma. Mas, a0 mesmo tempo em que esta
mulher conforta amavelmente seu homem, um sintoma aparece e organiza-se
sob a forma de um distirbio da escrita. Esse distUrbio, de inicio andédino,
sistematiza-se com bastante rapidez e toma, a seguir, sua configuragdo acabada
num tremor ritmico do braco, tendo por conseqiiéncia uma impossibilidade
quase total de escrever. A maior parte do tempo, o surgimento deste sintoma
incompreensivel acompanha-se de um sentimento de cdlera surda contra si
mesma, que ela tampouco consegue explicar.

O sintoma, como iremos ver, construiu-se como uma auténtica metafora,
ou seja, como uma substituigdo significante de um significante antigo recalcado
por um significante novo. O significante novo (o sintoma) mantém uma ligagéo
de similaridade com o significante recalcado que ele suplanta.

Muitos meses de pacientes associagfes serdo necessarios para identificar
o significante recalcado. As principais etapas do trabalho analitico serdo pon-
tuadas pela rememoragdo de um certo nimero de recordagdes esquecidas,
que desempenhardo, sucessivamente, um papel no processo de metaforizagéo.

Em primeiro lugar, a recordacdo de um incidente aparentemente sem
importancia: durante a noite de nupcias, o marido havia derramado, por
descuido, um copo de alcool no leito conjugal. A seguir, volta uma recordagéo
da adolescéncia: tinham Ihe pedido, enquanto se esperava a chegada do médi-
co, que tomasse conta de um vizinho em plena crise de delirium tremens.
O homem estava deitado numa cama e agitava constantemente seus bracos,
na tentativa de repelir o ataque dos insetos que ele alucinava. Aterrorizada
pela cena, ela se lembra de ter sido tomada por um tremor constante, até
a chegada do médico. Mais tarde, alguns detalhes esquecidos de um aconteci-
mento traumatico serdo evocados com grande dificuldade. Algum tempo antes
de seu casamento, essa mulher havia descoberto que seu pai era, de fato,
seu padrasto. Muito tocada com essa verdade que lhe fora dissimulada, decidiu
empreender investigacdes para encontrar alguma pista de seu pai. Das multi-
plas investigacGes que efetuou na época, tinha completamente esquecido uma
delas. Ela lembra, entdo, ter escrito a uma velha conhecida de seu pai. Ela
havia investido muitas esperangas nessa pista, mas suas diligéncias revelaram-se
tanto mais frustrantes quanto sua espera se fez longa e sem resposta. Enfim,
uma ultima recordacdo fundamental surge e ird catalizar as precedentes, reve-
lando o sentido do sintoma. Esta recordacdo, com efeito, mostrar-se-4 como
o Ultimo elemento do quebra-cabeca metaférico. Ela lembra que por volta
de treze-quatorze anos, num dia em que o padrasto bebera um pouco demais,
este a havia importunado enormemente, acariciando-lhe os seios repetidas
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vezes. Sua reacdo imediata fora de grande surpresa, j4 que tal atitude era
tdo estranha quanto inesperada. Ela lembra ainda da raiva que sentira de
si mesma ao descobrir que estava impotente para neutralizar a situagdo. E
era com angustia que havia esperado que seu padrasto, enfim, terminasse
com seu assédio incestuoso.

Eis portanto, as principais recordagfes nas quais certos significantes tive-
ram um papel preponderante na construcdo metaférica do sintoma. Retome-
mos esses significantes, um a um, tal como aparecem no decorrer da anélise:

a) o alcool: o copo de alcoo! derramado na cama

b) os bracos: a agitagdo dos bragos do vizinho alc6olatra alucinado

c) tremores: o tremor do corpo diante do vizinho que delira

d) a escrita: a escrita para a velha conhecida do pai

e) aespera frustrante: ap0s a escrita da carta

f) sem resposta: a carta escrita

g) agrande surpresa: quando seu padrasto lhe acaricia 0s seios

h) a raiva: contra si mesma durante a cena incestuosa

i) aimpoténcia: de ndo poder acabar com a cena

j) a espera angustiante: que o padrasto pare com suas fantasias inces-
tuosas.

A partir destes diferentes elementos, torna-se facil compreender como
se operou a construgdo eletiva do sintoma. Em primeiro lugar, a decepcéo
da noite de ndpcias intervém como o acontecimento que ird reativar a cena
incestuosa recalcada. Com efeito, encontramos nessas duas cenas um mesmo
elemento instigador, isto é, o elemento de surpresa, o qual. como vimos,
funcionava como sinal de angustia na cena da noite de nudpcias, reativando
um afluxo de excitagbes angustiantes. Mas essa reativacdo s se tornou possivel
gracas a similaridade do afeto: uma excitagdo sexual sem descarga libidinal.
Dito de outra forma, uma tensdo psicossexual frustrante que constituird um
terreno de similaridade favoravel a organizacdo do sintoma.

O sintoma propriamente dito ir4 estruturar-se sob o modo metaférico

. S|
Coloquemos a cena incestuosa com o padrasto como o elemento e
. . 2. N
0 sintoma da escrita como o elemento —r Se nos reportarmos a estrutura
do mecanismo metaforlco-g- — *-'—J é facil compreender que o sintoma,

como tal, € o produto de uma substitui¢do significante da excitacdo erotica
recalcada na cena incestuosa. A repeticdo de um trauma similar — a frustragdo
da noite de nipcias — desencadeard o processo de substituicdo. Mas, evidente-
mente, neste caso (e ai estd a diferenca com o mecanismo metaforico da
linguagem), a similaridade entre os dois elementos significantes que intervém
na metadfora ndo é imediatamente aparente. Dai o carater ininteligivel do
sintoma. A similaridade s6 é evidenciada ao final de pacientes associagfes
que requerem a presenca de uma pluralidade de materiais intermediarios,
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necessarios ao trabalho da substituicdo metaférica. E exatamente o sentido
desta observacdo de Lacan:
“0O sintoma resolve-se inteiramente numa analise de linguagem, porque
ele proprio estd estruturado como uma linguagem, porque é linguagem
cuja palavra deve ser liberada” 1

E proprio da atividade inconsciente utilizar os diversos materiais de origem
diferente numa combinacdo tal que a expressdo do desejo recalcado torne-se
irreconhecivel. Ora, esses materiais que pontuam a organizagcdo do sintoma
tém caracteristicas comuns. ldentificamos, em primeiro lugar, o significante
alcool, que estd explicitamente ou implicitamente presente em muitas das
lembrangas esquecidas: o copo de alcool no leito conjugal; a crise de delirium
tremens; o padrasto bébado. Assim também com o significante espera: o
marido bebe na cama, em vez de dar atencdo a ela (espera frustrante); ela
toma conta do vizinho em crise enquanto espera o0 médico (espera angustiante);
ela espera em vdo uma resposta a sua carta (espera frustrante); espera, enfim,
que seu padrasto pare de acaricia-la (espera angustiante). Todos esses fatores
de similaridade sdo suficientes para precipitar a formagdo do sintoma. Este
ird elaborar-se por estratificacdes sucessivas, um pouco a maneira das conden-
sacbes de um sonho.

Basta estar atento a maneira como essa mulher articula o perfil de seu
sintoma. Ela o apresenta como um distdrbio resultante de um tremor ritmico
do braco, gerando uma quase impossibilidade de escrever que néo cessa de
irritd-la. Encontramos na descricdo do sintoma os estigmas dessas diferentes
camadas de estratificacdo. De um lado, o significante escrever/escrita provém
de uma das recordagBes recalcadas. Por outro lado, o tremor ritmico do
braco é a condensacdo de dois materiais provenientes de uma outra recordacado
esquecida: a agitacdo dos bragos do vizinho durante seu onirismo zodptico
e 0 tremor de seu préprio corpo ao ver esta cena. Enfim, a impossibilidade
de escrever e a raiva subseqiiente repetem sua propria impoténcia em reagir
as caricias do padrasto e a raiva interior que a acompanha.

Ao final do trabalho do processo primario, que agencia esses diferentes
materiais agrupando-os, obtemos o sintoma (S2) que substitui a cena do incesto
(SI) sob 0 modo metaférico.

Uma ultima palavra, todavia, sobre um aspecto deste elemento Sl/sl
recalcado: a raiva suscitada por sua impoténcia em reagir as caricias do padras-
to. Temos aqui o exemplo de uma inversdo de valor, isto é, de uma metonimia/
deslocamento. A raiva em relacdo a si propria ndo é outra coisa sendo o
inverso disfarcado do vivido inconsciente. Ela esta, acima de tudo, com raiva
de seu padrasto porque a excitagdo erotica que ele desperta nela deixa-a
sofrendo por ndo se prolongar até uma resolucdo menos frustrante. Na mesma

1. J. Lacan, “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse”, in Ecrits, op.
cit., p. 269.
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medida, a impoténcia angustiada em reagir exprime o inverso do prazer passivo
que ela encontra nas iniciativas eréticas do padrasto. A expressdo de desejo
sO se torna culpabilizante em razdo das exigéncias supercgdicas, que incitam
imediatamente a uma inversdo do valor dos afetos para seu contrario.

Concluindo, a espera passiva é oportuna na medida em que, desta forma,
seu desejo pode se exprimir enquanto a sua moral fica a salvo gragas a um
deslocamento metonimico.

E facil compreender em que o fracasso conjugal da noite de nupcias
é suscetivel de reativar, simultaneamente, a excitacdo passiva e a frustracdo,
sustentando-se em um efeito de deslocamento idéntico. Com efeito, os pensa-
mentos latentes, como a frustragdo, o 6dio pelo esposo e a humilhagdo narci-
sica, sdo rapidamente convertidos em maternagem. Por que essa inversdo
metonimica do valor dos afetos? Para isto, uma Unica razdo: é preciso manter
o recalcamento da cena incestuosa com o padrasto, bruscamente reativada.
O meio mais seguro continua sendo o de introduzir uma inversdo do valor
dos afetos mobilizados durante a noite de nUpcias. Em outras palavras, repetir
um deslocamento com relacdo aos afetos da noite de ndpcias é consolidar
o deslocamento dos afetos da cena incestuosa com o padrasto.

Definitivamente, encontramos neste fragmento clinico a ilustracdo da
construgdo metaforica de um sintoma cujos elementos constitutivos foram,
por outro lado, objeto de deslocamentos metonimicos. De uma forma mais
geral, como assinala Lacan:

“O sintoma € um retorno da verdade. Ele ndo se interpreta a ndo ser
na ordem do significante, que s6 tem sentido em sua relagdo com outro
significante” 2

Da mesma forma:

“Se o sintoma é uma metafora, ndo € metafora dizé-lo (...) pois o sintoma
¢ uma metafora, quer se queira ou ndo dizé-lo3’.

O sintoma constitui, pois, uma justificativa suplementar a tese do incons-
ciente estruturado como uma linguagem. A prova decisiva serd 0 mecanismo
da metafora do Nome-do-Pai, que serd abordado agora.

2. J. Lacan. "Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse”, in Ecrits, op.

)i .
g]-f\]. Lacan, “L’instance de la lettre dans I’inconscient ou la raison depuis Freud”, in Ecrits,
°P- cit., p. 528.
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Segunda parte

A METAFORA PATERNA COMO
“ENCRUZILHADA ESTRUTURAL”
DA SUBJETIVIDADE






A prevaléncia do falo

Para que o processo da metafora paterna possa ser tomado como a justifi-
cativa mais completa do inconsciente estruturado como uma linguagem, sua
abordagem necessita de algumas observacbes preliminares que concernem
ao objeto em torno do qual gravita a questdo desta metafora do Nome-do-Pai:
0 objeto falico.

Estas observagfes impdem-se, primeiramente porque o falo é um dos
conceitos mais freqientemente mal utilizados nos comentarios analiticos. A
seguir, porque o objeto falico constitui a pedra angular da problematica edipia-
na e da castracdo tal como Lacan lhe recentra o principio, em torno da
dimensdo da metafora paterna.

Tentemos, pois, circunscrever previamente aquilo que se poderia chamar
a problematica falica na obra de Freud. O edificio tedrico de Lacan apdia-se
de forma prevalente numa referéncia ao objeto falico. Na perspectiva do
retorno a Freud, Lacan, aliés, esforcou-se em mostrar o quanto esta referéncia
era constante e central na prépria obra freudiana. Encontramos um testemunho
manifesto disso a partir do seminario sobre “As Psicoses” ] principalmente
nas breves passagens a seguir:

“Mas, no final das contas, sublinho, o piv0, o ponto de apoio da dialética
libidinal, ao qual estd referido, em Freud, o mecanismo e o desenvol-
vimento da neurose, é o tema da castragdo (...).

“Esta prevaléncia jamais é abandonada por Freud. E, na ordem material,
explicativa da teoria freudiana, de uma extremidade a outra, uma inva-

1- J. Lacan, Seminério, livro Ill: Les Psychoses, op. cit., seminéario de 4 de julho de 1956,
p. 351.
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riante prevalente. Jamais, no condicionamento teérico do interjogo subje-
tivo onde se inscreve a historia de um fendémeno psicanalitico qualquer,
ele subordinou ou mesmo relativizou a sua posicao (...).

“Em sua obra, o objeto falico tem o lugar central na economia libidinal,
tanto no homem como na mulher.

“Eis ai um fato absolutamente essencial, caracteristico de todas as teoriza-
¢Oes efetuadas e mantidas por Freud. Seja qual for o remanejamento
feito por ele a sua teorizacdo, ao longo de todas as fases da esquematizagao
que pbdde conceber da vida psiquica, a prevaléncia do centro falico jamais
foi modificada.”

N&o obstante a insisténcia em pinc¢ar esta referéncia permanente em
Freud, paradoxalmente, segundo Lacan, o papel central e preponderante
do objeto félico teria sido frequentemente objeto de confusfes importantes
na teoria analitica e entre os comentadores de Freud. A comecar por um
dos primeiros alunos de Freud, E. Jones, cuja elaboracdo do conceito de
afanise testemunharia da forma mais contundente, para Lacan, o mal-en-
tendido criado sobre a questdo do falo.

Para Jones, a afanise exprimiria o desaparecimento do desejo sexual.
Esta nocdo, articulada a dimensdo do complexo de castragcdo, objetivaria
um temor mais fundamental que o da castracdo, no homem como na mulher:
“Muitos homens desejam ser castrados, por razdes erdticas, entre outras,
de forma que sua sexualidade ndo desapareca automaticamente com o aban-
dono do pénis”2

E Jones conclui que se a aboli¢do da sexualidade (afanise) e a castracédo
parecem confundir-se® é somente porque o medo da castracdo ndo faz outra
coisa sendo atualizar concretamente a afanise.

Para Lacan3, teriamos aqui a ilustracdo tipica de uma méa concepgdo
do sentido e do alcance do objeto falico, tal como intervém na obra de Freud.
Em primeiro lugar, Jones teria confundido, na elaboracdo do conceito de
afanise, de certo modo implicitamente, o pénis e o falo. Em outros termos,
tratar-se-ia, neste caso, de um desconhecimento especifico da natureza do
objeto falico, natureza que permite a Freud atribuir-lhe, precisamente, um
valor e uma funcéo idénticas no homem e na mulher. De resto, ndo é por
acaso que Jones elabora o conceito de afénise a propdésito das investigagfes
que realiza no campo da sexualidade feminina. Segundo ele, é em razdo
do medo de separagdo do objeto de amor que se poderia detectar, na mulher,
0 medo da afanise. Da mesma forma, o pardmetro comum a sexualidade

2. E. Jones, “Le Développemement precoce de la sexualité féminine (1927)” — Early develop-
ment of female sexualitv (1927) — in Papers on Psycho-Analisys, Bailliere, Londres, 5! ed.
1950, pp. 439-440, trad. J. Laplanchc et J.-B. Pontalis in Vocabulaire de la psychanalyse, PUF,
1973, p. 31.

3. J. Lacan, seminério “La Relation d’objet et les structures freudiennes”, op. cit., seminario
de 13 de marco de 1957 (seminério inédito).
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da menina e do menino deveria ser identificado anteriormente ao complexo
de castragdo.

Isto, por si sé, ja atestaria que Jones ndo aceita que a evolucdo libidinal
da menina seja mobilizada pela castracdo e pela prevaléncia falica. Se esta
evolugdo libidinal devesse ser recentrada a partir de uma mesma coisa, esta
ndo seria o falo, mas a afanise.

Dito de outra forma, prossegue Lacan, é o proprio sentido da referéncia
ao objeto falico que parece escapar a Jones. A_rc¢feréncia ao falo ndo é
a castracao,, via pénis, mas a referéncia ao pai, ou seja, a referéncia a uma
furtcao que mediatiza a relacdo da crianca com a mde e da méde com a crianca.
Por outro lado, a confusdo de Jones se sustentaria, igualmente, em uma
certa indistincdo quanto a natureza da falta do objeto4. Em suma, ele ndo
identificaria de maneira rigorosa o que diferencia a “privacdo” da “castragdo”,
e faria referéncia a uma categoria de falta do objeto que ele acredita ser
a castracdo, quando na verdade se trata da privacao.

Poderiamos mencionar numerosas outras confusdes do mesmo teor nos
escritos e discursos da psicandlise. Entretanto, ndo se deve perder de vista
que se esta referéncia falica é prevalente na obra de Freud, estd na maioria
das vezes implicita, metaforizando assim, alids bastante bem, o status subjetivo
do objeto falico para o sujeito: que ndo cessa de justificar que o possui;
que pergunta com assiduidade quem ndo o tem, enquanto que, no final das
contas, ninguém o tem. Esta disparidade da referéncia falica em prol do
implicito parece dever-se, antes de mais nada, aquilo que sustenta fundamen-
talmente o seu carater operatorio, ou seja, a funcdo paterna, como evoca
Lacan:

“Freud jamais chegou a isolar completamente sua perspectiva, mas €
isso que mantém sua posicdo em relacdo a essa espécie de planificacdo,
se é possivel dizer assim dos signos instintivos a que tende a se reduzir,
depois dele, a dindmica psicanalitica. Falo desses termos que ele jamais
abandonou, que ele exige para qualquer tipo de compreensdo psicana-
litica, mesmo onde esta sO se encaixe aproximativamente, pois se encaixa
ainda melhor desta forma, ou seja, a funcdo do pai e do complexo de
castracéo.

“N&o pode tratar-se pura e simplesmente de elementos imaginérios. O
que se encontra no imaginario sob aforma da mée falica ndo é homogéneo,
como vocés sabem, ao complexo de castragdo enquanto integrado a situa-
¢do triangular do Edipo. Esta situagdo ndo é completamente elucidada
por Freud, mas pelo simples fato de que é sempre mantida, presta-se
a uma elucidacdo que s6 é possivel se reconhecemos que o terceiro,

4. Retornaremos mais adiante adistincdo de falta de objeto que existe entre privacdo, frustracéo,
castracao.

Introduc&o a leitura de Lacan/ 73



central para Freud, que é o pai, possui um elemento significante irredutivel
a toda espécie de condicionamento imaginario.”5

Em outras palavras, aparece, ja& na obra de Freud, que o falo ndo é
0 pénis imaginariamente atribuido a mulher sob a forma da mée falica, mas
que, em contrapartida, o pai s6 é estruturalmente terceiro na situacéo edipiana
porque o falo é o demento significante que lhe é atribuido. Uma primeira
precisdo parece estar estabelecida: o objeto falico é, antes de mais nada,
um objeto cuja natureza estad em ser um elemento significante.

E preciso convir que esta identidade significante do objeto falico ndo
¢ de facil abordagem na obra freudiana, na medida em que o termo falo
esta particularmente ausente nos escritos de Freud. Como observam J. Laplan-
che e J.-B. Pontalis, em seu Vocabulaire de la psychanalyse5 na maioria
das vezes é pelo atributo “falico” que o objeto se encontra evocado ou citado
(organizagdo falica, estaddio falico, mae falica). Porém, em todos o0s casos
em que o termo “falico” € introduzido, é sempre em referéncia a uma funcéo
simbdlica. E mesmo se, originariamente, a elaboracdo do objeto falico se
sustenta, de certo modo, a partir da realidade anatdmica do pénis, de imediato
fica claro que, em Freud, a funcdo atribuida a um tal objeto jamais pode
ser remetida ao fato: ter ou ndo ter o pénis. Da mesma forma, por mais
que o falo seja prevalente, ndo o é sendo como referéncia simbdlica.

Se a primazia do falo é pressentida por Freud ja em 1905, nos Trés
Ensaios sobre a teoria da sexualidade? ela estd explicitamente mencionada
num texto de 1923: A Organizacdo genital infantil8 que Freud apresentara,
com razdo, como um texto complementar aos Trés ensaios sobre a teoria
da sexualidade. Neste Ultimo texto, a prevaléncia do falo é articulada com
a problematica da castracdo da seguinte maneira: “O carater principal dessa
organizacao genital infantil ¢, ao mesmo tempo, o que a diferencia da organi-
zacdo genital definitiva do adulto. Este reside no fato de que, para os dois
sexos, um unico orgdo genital, o 6rgdo masculino, desempenha um papel.
Nd&o existe, pois, um primado genital, mas um primado do falo9.”

O fato de reconhecer o papel essencial de s6 um drgdo genital num
certo momento da evolugdo sexual infantil implica precisamente que o primeiro
se situa, de imediato, fora da realidade anatdmica, fora do drgéo; ou seja.

5. J. Lacan, seminério, livro Ill, Les Psychoses, op. cit.,, p. 355, seminario de 4 de julho
de 1956.

6. J, Laplanche e J.-B. Pontalis, “Phallus” in Vocabulaire de la Psychanalyse. Paris PUF
1973, p. 311.

7. S. Freud, Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie (1905), G. W., V, 29-145, S. E., VII, 123-243,
trad.: Reverchon-Jouve, Paris, Gallimard, 1962.

8. S. Freud, “Die infantile gcnitalorganisation” (1923), G. W., XIIl, 293-298, S. E.. XIX,
139-145, citado na trad, de J. Laplanche: “L’Organisation genitale infantile” in La Vie sexuelle,
Paris, PUF, 1969.

9. Ibid., p, 114.
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precisamente a nivel daquilo que essa falta do drgdo é suscetivel de representar
subjetivamente”

Encontramos a mesma discriminagdo radical em Freud a propoésito da
castracdo, que é fundamentalmente articulada com a ordem falica e ndo com
0 registro do pénis: “A falta de pénis é concebida como o resultado de uma
castracdo e, desde entdo, a crianca vé-se no dever de defrontar-se com a
relacdo da castragdo a sua propria pessoa. Os desenvolvimentos ulteriores
sdo suficientemente conhecidos de todos para que seja necessario lembra-los
aqui. Adiantaremos apenas que s6 se pode apreciar em seu justo valor a
significacdo da castragdo sob a condicdo de considerar que ela sobrevem na
fase do primado do falo.!0”

A argumentacdo que Freud desenvolve neste texto dd a exata medida
da natureza do objeto falico. De um lado, é a nocdo de falta (“a falta de
pénis”) que suscita a promoc¢do do objeto falico e, dessa forma justamente,
o introduz radicalmente para além da realidade anatdmica. De fato, ajiiferenca
dos sexos constitui-se, de saida, em torno da nocdo de falta: o érgdo genital
feminino sé € diferente do 6rgdo genital masculino porque lhe falta alguma
coisa. Por outro lado, o produto da observacdo (realidade perceptiva) é imedia-
tamente elaborado subjetivamente sob a forma de concepgdo: (Freud escreve
claramente: “a falta de pénis é concebida ™). Esta concepcdo de alguma coisa
que falta confere inevitavelmente um lugar, o Unico possivel, ao que se supde
faltar: o registro imaginario.

Em outras palavras, a questdo da diferenca dos sexos é abordada pela
crianca no terreno de uma ldgica psiquica do tipo: por que simplificar quando
se pode complicar? De fato, o real dos sexos impde que sejam anatomicamente
diferentes. Ora, constatamos que este real é imediatamente elaborado psiqui-
camente pela criangca numa construcdo imaginaria onde esta diferenca é assujei-
tada a ordem de uma falta. Em outras palavras, €, e_é somente porque ela
persiste em querer que falte alguma coisa, que os sexos tornam-se diferentes
para ela. Esta construcdo imaginéria, que invoca imperativamente uma falta
adiante do real dessa diferenca, postula implicitamente a existéncia de um
objeto, ele proprio imaginario: o falo. Este objeto imaginario sustenta, de
um extremo a outro, o fantasma alimentado pela crian¢a a partir do momento
em que ela insiste em conceber como faltante algo que imagina dever encon-
trar-se ali.

A naturezaimaginériado falo concede, entdo, um certo tipo de perfil
a problematica da castracdo. E a falta que imp&e a crianga que ela esteja,
comodiz Freud: “no dever de defrontar-se com a relacdo da castragdo a
sua propria pessoa"”. N&do se trata absolutamente de uma confrontacdo de
sua pessoa com a castracdo. Por mais trivial que seja esta diferenca, vé-se
bem que o que € manifesto naformulacédo freudiana é o carater de exterioridade

10. Ibid., p. 115 (grifado pelo autor),
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atribuido a castracdo, em consonancia com a exterioridade do proprio objeto
falico. Todavia, esta exterioridade é intra-subjetiva, uma vez que ela diz respei-
to a relagdo do sujeito com uma formacdo intrapsiquica que tem por Unica
consisténcia o imaginario do fantasma. Resta dizer que esta-problematica
falica ancorada no imaginario é sustentada, por outro lado, por uma dimenséo
simbolica que ird nos conduzir diretamente ao processo da metafora paterna.
Em outras palavras, a primazia do falo enquanto objeto imaginario ird desem-
penhar um papel fundamentalmente estruturante na dialética edipiana, na
medida em que a proépria dindmica falica promove uma operacéo simbdJica
inaugural que encontra uma resolucdo com o advento da metafora do Nome-
do-Paj.

E no terreno das referéncias freudianas que Lacan sistematizou a proble-
matica falica como fundamento da teoria analitica. Precisamente, com Lacan,
o falo serd instituido como significante primordial do desejo na triangulagéo
edipiana. O processo do complexo de Edipo se dara, entdo, em torno da
localizagdo respectiva do lugar do falo no desejo da mée, da crianca e do
pai, no curso de uma dialética que se desenvolverda sob a forma do “ser”
e do “ter”.

O processo da metafora paterna esta estruturalmente ligado a situacgao
edipiana, da qual ele constitui, de certa forma, o apice resolutorio. A expressédo
tedrica que Lacan da ao complexo de Edipo insiste em recentrar-lhe a signifi-
cacdo no Unico registro em que Freud nos mostrou que era inteligivel. Esse
registro faz parte ndo apenas do ambito da captura imaginaria, mas também
do ponto de ancoragem onde essa captura imaginaria se enlaca a dimenséo
do simbdélico. Por esta participagdo no registro do imaginario, ocorre, como
observa Lacan, que “aquilo em que a teoria analitica concretiza a relacéo
intersubjetiva, que é o complexo de Edipo, tem um valor de mito”.1 Em
contrapartida, na medida em que o Edipo convoca esta relacdo intersubjetiva
a encontrar um ponto de assuncdo no registro simbdlico, ele é um processo
estruturante para o sujeito. Fora desta referéncia nodal ao imaginario e ao
simbélico, o Edipo torna-se prisioneiro das redes da ideologia psicoldgica.
A maior parte das polémicas e mal-entendidos desenvolvidos a propoésito
do complexo de Edipo parece originar-se desta incompreensdo ideoldgica.
Inversamente, a partir do momento em que o Edipo é recentrado no plano
de inteligibilidade desta dupla referéncia (imaginario/simbdlico), a grande
maioria das objec¢des cai por terra.

11. J. Lacan, “Le Mythe individuel du névrosé”, in Ornicar?, 1979, n? 17-18, p. 292.
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O estadio do espelho e o Edipo

Lacan procurou circunscrever esse espaco de inteligibilidade do Edipo
em torno do processo da metafora do Nome-do-Pail, que articula principal-
mente a funcdo funglo félica & sua ocorréncia correlativa: o complexo de
castracdo . O operador que ir4 negociar esta articulacdo serd o significante
Nome-do-Pai, que Ir4 balizar e estruturar toda a trajetoria edipiana.

Num sentido mais geral, segundo Lacan, a funcdo fundamental do Edipo
aparece como coextensiva a fungdo patema\ Trata-se, aqui, de uma funcdo

1. O problema da metafora do Nome-do-Pai é explicitamente abordado por Lacan em seu
seminario de 1957-1958: “Les Formations de I’inconscient” (semindrio inédito); principalmente
nos semindrios de 15, 22 e 29 de janeiro de 1958.

Um resumo do semindrio: “Les Formations de I'inconscient”, redigido por J. - B. Pontalis
(e aprovado por Lacan), foi publicado no Bulletin de Psychologie: 1957-1958, tomo XV, n!
4-5, pp. 293-296, 1957-1958, tomo XII, n:2-3, pp. 182-192, n":4, pp. 250-256.
2. J. Lacan: “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 22 de janeiro de 1958.
“H nesta estrutura, que destacamos aqui como sendo a da metafora, que residem todas as
possibilidades de articular claramente o complexo de Edipo e sua mola propulsora, isto é,
o complexo de castracdo. A castragdo, portanto, na medida em que por um lado estd profunda-
mente ligada a articulagdo simbolica da interdicdo do incesto e, por outro lado e no primeiro
plano de nossa experiéncia mais ainda, naturalmente, naqueles que dela sdo objetos privilegiados,
0s neurdticos, é algo que se manifesta sobre o plano imaginario” (seminario de 15 de janeiro
de 1958).
3. J. Lacan, "Les Formations de I'inconscient”, op. cit., “N&o ha questdo de Edipo, se néo
h&a um pai; inversamente, falar de Edipo ¢ introduzir, como algo essencial, a fungdo do pai”
(Seminario de 15 de janeiro de 1958).
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que deve ser entendida como algo radicalmente distinto da presenca paterna4,
bem como de suas ocorréncias negativas, tal a auséncia, a caréncia e todas
as outras formas de “inconsisténcias” paternas”. Esta funcdo é tomada por
Lacan como procedente da determinagdo de um lugar, a0 mesmo tempo
em que este lugar lhe confere uma dimensdo necessariamente simbdélica. Da
mesma forma, por ser fungdo simbdlica, pode prestar-se a uma operagdo
metaférica. E neste sentido que Lacan encontra um fundamento para inter-
rogar a funcdo paterna nestes termos:

“O pai ndo é um objeto real, entdo o que é?

(...) O pai é uma metéafora.

“O que € uma metafora? (...) E um significante que vem no lugar de
um outro significante (...).

O pai é um significante que substitui um outro significante. E ai esta
o alcance, o unico alcance essencial do pai ao intervir no complexo de
Edipo”6.

Lacan situa o prentncio do complexo de Edipo ao nivel de um limiar
especifico do processo de maturagdo da crianca, testemunha de um momento
particular de sua vida psiquica. Este momento é contempordneo ao estadio
do espelho’, onde se esboga para a crianga um certo tipo de identificacéo
tendo por pano de fundo uma relagdo de alienagdo especifica com a mée.

4. J. Lacan, ibid., “Um Edipo pode constituir-se de forma normal quando ndo existe um pai?
(...) Percebeu-se que isto ndo era tdo simples, que um Edipo podia muito bem constituir-se
mesmo quando o pai ndo estava presente (...) Os complexos de Edipo totalmente normais,
normais nos dois sentidos, enquanto normalizantes por um lado, e também normais enquanto
desnormalizam, quero dizer pelos seus efeitos neurotizantes por exemplo, se estabelecem de
uma forma exatamente homogénea aos outros casos, mesmo nos casos onde o pai ndo estad
presente”. (Seminario de 15 de janeiro de 1958).

5. J. Lacan, ibid., “No que concerne a caréncia, gostaria simplesmente de lhes destacar que
quando o pai é carente, e na medida em que se fala de caréncia ndo se sabe jamais de que
(...). Entrevimos o problema de sua caréncia, ndo uma forma direta (...) mas como era evidente,
j& numa primeira abordagem, é enquanto membro do trio fundamental, ternério da familia,
quer dizer, enquanto mantendo seu lugar na familia, que se podia comecar a dizer coisas um
pouco mais eficazes quanto a sua caréncia (...) Falar de sua caréncia na familia ndo é falar
de sua caréncia no complexo. Porque para falar de sua caréncia no complexo, é preciso introduzir
outra dimensdo que ndo seja a dimensdo realista”. (Semindario de 15 de janeiro de 1958).

6. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit. (Seminario de 15 de janeiro de 1958).
7. J. Lacan, “Le Stade du miroir. Teoria de um momento estruturante e genético da constituicdo
da realidade concebido em relacdo com a experiéncia e a doutrina psicanalitica” (3 de agosto
de 1936). Conferéncia proferida no XIV Congresso Psicanalitico Internacional, Marienbad.
28 de agosto de 1936. O texto desta conferéncia é inédito. A comunicacdo estd indexada sob
o titulo “The looking glass phase” in International Journal of Psycho-Analysis, 1937, I. 1978.
Lacan retoma o tema desta conferéncia, no XVI Congresso Internacional de Psicanalise, em
17 de julho de 1949, em Zurique, sob o titulo de “Le Stade du miroir comme formateur de
la fonction du “Je” telle qu’elle nous est révélée dans I’expérience psychanalytique” Cf. Ecrits,
op. cit., p. 93-100.
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ESTADIO DO ESPELHO

O “estadio do espelho” ordena-se essencialmente a partir de uma expe-
riéncia de identificacdo fundamental, durante a qual a crianca faz a conquista
da imagem de seu proprio corpo. A identificagdo primordial da crianga com
eSfa imagem ird promover a estruturacdo do “Eu”, terminando com essa
vivéncia psiquica singular que Lacan designa como fantasma do corpo esface-
lado. De fato, antes do estaddio do espelho, a crianga ndo experimenta inicial-
mente seu corpo como uma totalidade unificada, mas como alguma coisa
dispersa. Esta experiéncia fantasmatica do corpo esfacelado, cujos vestigios
nos aparecem tanto na configuracdo de alguns sonhos8, como nos processos
de destruicdo psicotica, é realizada na dialética do espelho, cuja funcdo é
neutralizar a dispersdo angustiante do corpo, favorecendo a unidade do corpo
préprio:

“O estddio do espelho é um drama cujo alcance interno se precipita
da insuficiéncia para a antecipagdo e que, para 0 sujeito, tomado no
equivoco da identificagdo espacial, urde os fantasmas que se sucedem
de uma imagem esfacelada do corpo para uma forma que chamaremos
ortopédica de sua totalidade™9.

A experiéncia da crian¢ca na fase do espelho organiza-se em torno de
trés tempos fundamentais, que pontuam a conquista progressiva da imagem
de seu corpo.

Tmcialmente. tudo se passa como se a crianca percebesse a imagem de
seu corpo como a de um ser real de quem ela procura se aproximar ou
apreender. Em outras palavras, este primeiro tempo da experiéncia testemu-
nha em favor de uma confusdo primeira entre si e o outro, confusdo ampla-
mente confirmada pela relacdo estereotipada que a crianga tem com seus

semelhantes, e que atesta, sem equivoco, que €é sobretudo no outro que
ela se vivéncia e se orienta no inicio:

“E esta captacdo pela imago da forma humana (...) que, entre seis meses
e dois anos e meio, domina toda a dialética do comportamento da crianca
em presenca de um semelhante. Durante todo esse periodo, registraremos
as reagcOes emocionais e os testemunhos articulados de um transitivismo
normal. A crianca que bate diz ter sido batida, a que vé a outra cair,
chora” 10

8- J. Lacan, Le stade du miroir comme formateur de la fonction du “Je”, op. cit., “Este
corpo esfacelado (...) mostra-se regularmente nos sonhos, quando o movimento da analise
toca em um certo nivel de desintegracdo agressiva do individuo. Este aparece, entdo, sob a
forma de membros disjuntos”, p.97.

9 J. Lacan, ibid., p. 97.

10- J. Lacan, “L’Agressivité en psychanalyse” (1948), in Ecrits, op. cit., p. 113.
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Se este primeiro momento da fase do espelho evidencia claramente o
assujeitamento da crianca ao registro do imaginario, o segundo momento
constitui uma etapa decisiva no processo identificatorio. Com efeito, a crianga
é sub-repticiamente levada a descobrir que o outro do espelho ndo & um
outro real, mas uma imagem. Além dela ndo mais procurar apoderar-se da
imagem, 110 geral seu comportamento indica que ela sabe, de agora em diante,
distinguir a imagem do outro da realidade do outro.

O terceiro momento dialetiza as duas etapas precedentes, ndo somente
porque a crianca esta segura de que O reflexo do espelho é uma imagem,
mas, sobretudo, porque adquire a convicgdo de que ndo é nada mais que
uma imagem, e que é a dela. Re-conhecendo-se através desta imagem, a
crianga recupera assim a dispersdo do corpo esfacelado numa totalidade unifi-
cada, que é a representacdo do corpo préprio. A imagem do corpo é, portanto,
estruturante para a identidade do sujeito, quelitraves dela realiza assim sua
identificagdo primordial.

Resta dizer que esta conquista da identidade é sustentada, em todaji
sua extensdo, pela dimensdo imagindria, e no préprio fato da criancga identifi-
car-se a partir de algo virtual (a imagem o6tica) que ndo é ela enquanto tal.
mas onde ela entretanto se re-conhece. N&o se trata, pois, de nada mais
do que um reconhecimento imaginario, que. por outro lado. é justificado
por fatos objetivos. De fato, nesta idade, a maturacdo da crianca-na0_Jhe
permite ter um conhecimento especifico do corpo préprio. O estadio do espelho
é uma experiéncia que se organiza, com efeito, antes do advento do esqueroa
corporal™. Por outro lado, se a fase do espelho simboliza a “pré-formacéao”
do “Eu” .(“Je”), ela pressupde em seu principio constitutivo seu destino de
alienacdo no imaginario. O re-conhecimento de si a partir da imagem do
espelho efetua-se — por razdes Oticas — a partir de indices exteriores e
simetricamente invertidos. Ao mesmo tempo, é, portanto, a unidade do corpo
que se eshoga como exterior a si e invertida. A prépria dimensdo deste re-go-
nhecimento prefigura, para O sujeito que advém, na conquista de sua identi-
dade, O carater de sua alienacdo imaginaria, de onde delineia-se 0 “desconhe-
cimento crénico” que ndo cessard de alimentar em relacdo a si mesmo.

PRIMEIRO MOMENTO DO EDIPO

Ao sair da fase identificatoria do estddio do espelho, a crianca, em quem
ja se eshoga um sujeito, nem por isso deixa de estar numa relacéo de indistingéo

11. J. Lacan, “L’Agressivité en psychanalyse”, op. cit.,, p. 112. “Eu mesmo acreditei poder
destacar que acrianga, nestas ocasides, antecipa na cena mental a conquista da unidade funcional
de seu préprio corpo, ainda inacabado nesse momento, no plano da motricidade voluntéria.
Existe ai uma primeira capta¢do pela imagem onde se esboga o primeiro momento da dialética
das identificacoes”.
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quase fusionai com a mde. Esta relagdo fusionai é suscitada pela posi¢do
particular que a crianga mantém junto a mae, buscando identificar-se com
0 que sup0e ser o objeto de seu desejo. Esta identificacdo, pela qual o desejo
da crianca se faz desejo do desejo da mae, é amplamente facilitada, e até
induzida, pela relagdo de imediacdo da crianca com a mée, a comecar pelos
primeiros cuidados e a satisfagdo das necessidades. Em outras palavras, a
proximidade dessas trocas coloca a crianga em situacdo de se fazer objeto
do que é suposto faltar a méae. Este objeto suscetivel de preencher a falta
do outro2 é, exatamente, o falo. A crianca depara-se, assim, com a proble-
matica falica em sua relacdo com a méae, ao querer constituir-se ela mesma
como falo materno. A respeito disso, pode-se falar de uma indistin¢do fusionai
entre a crianca e a mde, uma vez que a crianga tende a identificar-se com
0 Unico e exclusivo objeto do desejo do outro. Como observa Lacan, no
primeiro tempo do Edipo o desejo da crianca permanece radicalmente assujei-
tado ao desejo da mae:

“'O que a crianga busca é fazer-se desejo de desejo, poder satisfazer
0 desejo da mée, quer dizer: “to be or not to be” o objeto do desejo
da méde (...). Para agradar a méde (...) é preciso e basta ser o falo.”13

Uma coisa é estar certo, como diz Lacan, de que “a relagdo da crianca
com o falo é essencial enquanto o falo é o objeto do desejo da mée”'4;
outra coisa é constatar que, nesse nivel, a crianca estd diretamente alienada
pela problemética féalica sob a forma da dialética do ser: ser ou ndo ser o
falo. Tudo se passa entdo, nesta primeira etapa, como se a crianc¢a prescindisse
de uma contingéncia fundamental ligada a problematica falica: a dimenséao
da castracdo. Com efeito, sO existe relagdo fusionai com a méde na medida
em que nenhum elemento terceiro parece mediatizar a identificagdo falica
da crianca com a mée. Mas, inversamente, o que atesta o carater radicalmente
imaginario desta conviccdo é a propria natureza do objeto falico com o qual
a crianca se identifica. De forma que, por mais que a instancia mediadora
(o Pai) seja aqui considerada estranha a relacdo made-crianca, € a propria
dimensdo da identificacdo falica da crianca nessa relagcdo que a pressupde.
Em resumo, a identificagdo com o objeto falico que elude a mediagdo da
castracdo convoca-a melhor ainda no terreno de uma oscilacdo dialética entre
ser ou ndo ser o falo.

O surgimento de tal oscilagdo anuncia o segundo tempo do complexo
de Edipo, no qual a crianca é incontornavelmente introduzida no registro
da castracdo pela intrusdo da dimensdo paterna. A evolucdo da criang¢a nos
arcanos do Edipo pode eventualmente fixar-se num ponto de equilibrio insta-
vel, em torno da aposta que constitui a interrogacdo: ser ou ndo ser o falo.

12. Trata-se aqui do “outro” interpelado como “Outro”, como veremos mais adiante.
'3. J. Lacan, “Les Formations de L’inconscient”, op. cit., seminario de 22 de janeiro de 1958.
14. Tbid.
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Lacan situa, assim, na suspensdo desta questdo um ponto de ancoragem favora-
vel as identificacdes perversas. Esta pereniza uma oscilacdo no que diz respeito
a castracdo, por pouco que se aplie numa mensagem equivoca sobre o papel
da funcdo simbdlica do Pai:

“E na medida que a mensagem se realiza de uma maneira satisfatoria
que um certo nimero dc distarbios e perturbacdes podem fundar-se,
entre as quais as identificacdes que qualificamos de 'perversas’ N\"

Uma ambiglidade sustentada a este nivel mobilizard a crianga para uma
estratégia defensiva de evitacdo da castracdo. Mas 0 perverso ndo se engana
sobre a posicdo subjetiva que o prende a prevaléncia do imaginario falico.
Ele cultiva tanto melhor sua singularidade paradoxal em relacdo a castracdo,
porquanto avalia com bastante precisdo sua incidéncia. Todo o seu génio
sintomatico — toda a sua anguUstia também — consistira, entdo, em reproduzir
e manter o engodo subjetivo no qual encontra-se capturado. E preciso constan-
temente pressentir a medida da castracdo, se quiser exercer sempre e cada
vez melhor seus talentos em contorna-la. Em outras palavras, a identificacdo
perversa coloca, em negativo, a dupla mas solidaria questdo da privacdo mater-
na de seu objeto falico e do desligamento da crianga de sua identificacdo
com um tal objeto. Ou seja. precisamente, 0 que estad em jogo intersubjeti-
vamente que é experimentado na segunda fase estruturante do complexo
de Edipo.

SEGUNDO MOMENTO DO EDIPO

A mediagdo paterna ird desempenhar um papel preponderante na configu-
racdo da relacdo made-crianca-falo. intervindo sob a forma de privacéo:

“A experiéncia nos prova que o pai, considerado como aquele que priva
amae desse objeto, essencialmente do objeto falico de seu desejo, desem-
penha um papel absolutamente essencial em (...) todo o transcurso, seja
ele o mais facil, o mais normal, do complexo de Edipo"16

Alids, a intrusdo da presenca paterna é vivida pela crianga sob a forma
de interdicdo e de frustracdo:

“O pai aparece aqui, apesar de tudo, na posi¢do de importunador, e
ndo que incomode simplesmente por seu volume, mas em posi¢do de
importunador pelo que interdita. O que ele interdita? (...) Ele interdita,
em primeiro lugar, a satisfacdo do impulso (...).

15. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., semindrio de 22 de janeiro dc 1958.

16. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 22 de janeiro de 195*
(grifado pelo autor).
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"Por outro lado, o que interdita o pai? Ora, do ponto de onde partimos,
ou seja: a mae, como ¢ dele, ndo ¢ da crianca. (...) O pai pura e simples-
mente frustra a crianca da méae” 17.

Dito de outra forma, a intrusdo paterna na relagdo mde-crianca-falo se
manifesta em registros aparentemente distintos: a interdicdo, a frustracéo
e a privacdo. A coisa complica-se ainda mais quando se revela que a acéo
conjugada do pai, simultaneamente interditor, frustrador, privador, tende
a catalisar sua fungdo fundamental de pai castrador.

A FALTA DO OBJETO

Antes de examinar a dindmica deste segundo tempo do complexo de
Edipo, nédo seria inatil, abem de seu entendimento, retomar os esclarecimentos
efetuados por Lacan no que diz respeito a nocdo de falta do objeto®:

Na crianga, assim como no adulto, a falta do objeto pode manifestar-se
sob trés formas especificas: a frustracdo, a privacdo e a castracdo. Ainda
que se trate de uma falta de objeto nos trés casos, a natureza dessa falta
é qualitativamente diferente. O mesmo ocorre com o tipo de objeto.

A frustracdo é o &mbito por exceléncia da reivindicacdo, com a ressalva
de que neste caso nenhuma possibilidade de satisfacdo pode ser encontrada.
Com efeito, na frustracdo, a falta ¢ um dano imaginario. Em contrapartida,
0 objeto da frustracdo, por sua vez, é totalmente real. O pénis constitui
o_prototipo_de tal objeto, e é justamente sob a forma de frustracdo que
a menina vive sua auséncia. Num sentido mais geral, a crianca vive a auséncia
de pénis na mée como uma frustragéo.

Por outro lado. na privacdo, é a falta que é real. Lacan designa esta
falta de objeto como um buraco no real. Contudo, o objeto da privacdo
€ um objeto simbédlico.

No que concerne, enfim, a castracdo, a falta que ela interpela é uma
falta simboélica, na medida em que ela remete a interdi¢do do incesto, que
e~& referéncia simbdlica por exceléncia. E por isso que a funcio paterna
é operatoria, determinando, para a criancga, seu préprio acesso ao simbolico.
A falta significada pela castracdo é, antes de mais nada, como formula Lacan,
uma divida simbdlica. Mas, na castracdo, oobjeto faltante é radicalmente
imaginario e, em nenhum caso, pode ser um objeto real:

*7. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, seminario de 15 de janeiro de 1958.
18. J. Lacan, “La Relation d’objet et les structures freudiennes”, semindrio, 1956-1957 (seminario
inédito). Cf. Seminé&rios de 5e 12 de dezembro de 1956.
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“So existe a lei Manu*, diz Lacan, que diz que aquele que deitou com
sua méde deve cortar-se 0s genitais e, segurando-os na mado, dirigir-se
para o Oeste até que a morte sobrevenha"1

Este objeto imaginério da castragdo é, evidentemente, o talo.

A articulacdo dessas diferentes categorias da faita e dos diferentes objetos
que lhes correspondem distribui-se, respectivamente, no esquema mnemo-
técnico seguinte, imaginado por Jean Oury:

O principio de sua costrugdo € bastante simples:

1) tracar uma estrela de David

2) girando, em sentido direto, inscrever sucessivamente, nos vértices dos
dois triangulos da estrela, as seguintes siglas:

— PCF (Privagdo-Castragao-Frustracdo)

— SIR (Simbdlico-Imaginéario-Real)

A distribuicdo respectiva das faltas em relagdo aos objetos que lhes corres-
pondem decodifica-se em rotagOes retrégradas sucessivas, seguindo as flechas
(ver figura abaixo):

— a castracdo é falta simbolica de um objeto imaginario,

— a frustragdo é a falta imaginaria de um objeto real,

— a privacgdo é a falta real de um objeto simbdlico.

S

19. J. Lacan, “La Relation d’objet et les structures freudiennes”, op. cit., seminario de 12
de dezembro de 1956.

(NMgngl_; )segundo a mitologia da India, ancestral da raca humana, primeiro rei e legislador.
. da



Retornemos agora a segunda etapa do complexo de Edipo, iniciada com
a intrusdo paterna na relacdo intersubjetiva mae-crian¢a. Esta intrusdo mani-
festa-se sob uma dupla vertente. Do_ponto de vista da crianca, o pai intervém
sob a forma de interdicdo, apresentando-se a ela como um “tendo-direitd”
(L'acaii) no que diz respeito & mée. E por isto que esta intervencdo é vivida
pela crianca “como uma .frustragdo, ato imaginario que se refere a um objeto
bastante real, a mde enquanto objeto de necessidade para a crianga"”ll A
crianga é, pois, intimada a questionar sua identificagdo falica e, a0 mesmo
tempo, a renunciar a ser o objeto do desejo da mée. Correlativamente, do
ponto de vista da mée, o pai a priva do falo que ela supostamente tem sob
a forma da crianca identificada com o objeto de seu desejo:

"E, pois. no plano da privacdo da mée que uma questio, num momento
dado da evolucdo edipiana. coloca-se para o sujeito, a de aceitar, registrar,
simbolizar ele mesmo, tornar significante essa privacdo de que a mée
se .revela ser objeto (...). Qual é a configuracdo especial dessa relagdo
com a mde, com o pai, com o falo, que faz com que a crianga nédo
aceite que a méae seja privada pelo pai de algo que é o objeto de seu
desejo? (...) Esta configuragdo é nodal. Neste nivel, a questdo que se
coloca é: “ser ou ndo ser'.', “to be or not tobe" o falo™2L

O ponto de origem da oscilagdo induzida na crianga nesta dialética do
ser, sob a dupla relacdo da frustracdo e da privacdo, deve-se, fundamen-
talmente, ao fato do pai aparecer aqui enquanto “outro“ nestajrelagdo mée-
criangau E é como tal que ele surge na vida subjetiva da criang¢a, logo, como
um objeto falico possivel com o qual a criangca pode supor rivalizar junto
amade. O que estd em jogo nesta rivalidade imaginéria é. na realidade, coexten-
sivo a um deslocamento do.objeto falico, que conduz a crianca a encontrar
a lei do pai.

A crianca € confrontada com esta lei na medida em que descobre que
a propria mde depende dela ao nivel da satisfagdo que pode proporcionar
as demandas da crianga. Em outras palavras, o enderecamento do desejo
da crianga interpela inevitavelmente a lei do outro através da mae:

“No plano imagindrio, o pai, pura e simplesmente, intervém como priva-
dor da mé&e. ou seja. o que € aqui enderecado ao outro como demanda
é remetido a um tribunal superior, é substituido, corno convém, pois
sempre, sob certos aspectos, aquilo sobre o que interrogamos o “outro”,
na medida em que ele o percorre em toda a sua extensdo, encontra
no outro este “outro” do outro, isto é, a sua propria lei. E é a este

20. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 15 de janeiro de 1958.
A frustracdo é sempre falta imaginaria de um objeto real.
2L J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminério de 22 de janeiro de 1958

(grifado pelo autor).
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nivel que se produz alguma coisa que faz com que o que retorne a crianga
seja pura e simplesmente a lei do pai, enquanto imaginariamente conce-
bida pelo sujeito como privando a mée”22

A crianca descobre pois, neste momento, a dimensdo mais essencial que
estrutura o desejo como o que “submete o desejo de cada um a lei do desejo
do outro™2. Este tempo crucial do complexo de Edipo vetoriza, para a crianca,
a significacdo do desejo da m&e com relacdo ao que até entdo supunha ser
seu objeto. O fato de que o desejo da mée esteja submetido a lei do desejo
do outro implica que seu préprio desejo esteja na dependéncia de um objeto
que outro (o pai) é suposto ter ou ndo ter. A dialética do ter (ter o falo
ou ndo), que a crianca descobre como o que polariza desde entdo a proble-
matica do desejo da mde, faz-se, portanto, eco da dialética do ser que governa
entdo a vivéncia de seu préprio desejo.

A crianga s6 chega a esta interrogacdo pessoal, ser ou ndo ser o falo
da mée, na medida em que o pai privador a faz pressentir que a méae reconhece
sua lei como o que mediatiza o desejo que ela tem de um objeto que nédo
€ mais a crianga, mas que 0 pai é suposto ter ou nédo ter. Isto equivale,
em Lacan, a esse estddio onde “alguma coisa que desenlaca o sujeito de
sua identificagdo o enlaca a0 mesmo tempo a primeira aparicdo da lei sob
a forma deste fato, que ai a mae é dependente, dependente de um objeto,
de um objeto que ndo é mais simplesmente o objeto de seu desejo, mas
um objeto que outro tem ou ndo tem” 24

E Lacan esclarece:

“Na ligacdo estreita deste remeter da méde a uma lei que ndo é a sua,
com o fato de que o objeto de seu desejo é possuido “soberanamente”
por esse mesmo “outro” & lei do qual ela remete, temos a chave da
relacdo do Edipo e do que constitui o carater tdo essencial, tdo decisivo
desta relacdo da mae, tal como lhes peco para isolar como relagdo néo
ao pai, mas a palavra do pai. (...)

“Com sua presenca privadora, ele é aquele que sustenta a lei, e isto
se faz ndo mais de uma forma velada, mas de uma forma mediada pela
maée, que é a que o coloca como aquele que lhe dita a lei"2.

O segundo momento do Edipo é a condicdo prévia indispensavel pela
qual a crianca deve passar para aceder a simbolizagdo da lei, que marca
o declinio do complexo de Edipo. Neste encontro com a lei do pai, ela é,
com efeito, confrontada com a questdo da castracdo, que a interpela através
da dialética do ter, em cuja dependéncia o desejo da mde encontra-se dora-
vante.

22. J. Lacan, ibid., seminario de 22 de janeiro de 1958.

23. lbid.

24. J. Lacan, ibid., seminario de 22 de janeiro de 1958.

25. J. Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminario de 22 de janeiro de 1958.
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A mediacdo introduzida pelo pai com relagdo & mé&e, que o reconhece
como ditando-lhe a lei, leva a crianga a fazer o Pai aceder a um lugar onde
ele sé pode lhe aparecer como depositario do falo.

O pai real, que aparece como “representante” da lei, é investido pela
crianga de uma significagdo nova. a partir do momento cm que, desde esse
limar, ele é suposto deter o objeto do desejo da mde: ele é assim elevado
a dignidade de pai simbdlico. A mée que aceita a enunciagdo da lei paterna,
ao reconhecer a palavra do pai’ como a Unica suscetivel de mobilizar seu
desejo, contribui igualmente para atribuir a funcdo do pai um lugar simbdlico
aos olhos da crianga. Neste ponto, a crianca é levada a determinar-se em
relacdo a esta funcdo significante do Pai, que é, exatamente, o significado
simbdlico Nome-do-Pai:

“Em outras palavras, a relagdo na qual a mée funda o pai como mediador
de alguma coisa que esta para além da sua lei e de seu capricho, e
que € pura e simplesmente a lei como tal, o pai, portanto, enquanto
Nome-do-Pai, quer dizer, enquanto aquilo que todo desenvolvimento
da doutrina freudiana nos anuncia e coloca como estreitamente ligado
a esta enunciacdo da lei, ai estd o que é essencial, e é assim que ele
¢ aceito ou ndo pela crianca que priva ou ndo priva a mae do objeto
de seu desejo"2.

A determinacdo da criancga, ao final desse seqgundo momento do Edipo,
é crucial, no sentido, sobretudo, de determinacdo em relacdo ao objeto falico.
Abalada em sua certeza de ser ela mesma objeto falico desejado pela mae,
a crianga é, de agora em diante, forcada pela funcdo paterna a aceitar, ndo
somente ndo ser o falo, mas também néo té-lo, assim como a mée, dando-se
conta de que ela o deseja la onde ele é suposto estar e onde torna-se, entéo,
possivel té-lo. Eis ai a incidéncia do complexo de castragdo, em relacdo ao
qual Lacan esclarece que ndo se chamaria assim “se, de uma certa maneira,
isto ndo colocasse no primeiro plano o seguinte: que, para té-lo, é preciso
que. antes, tenha sido estipulado que ndo se pode té-lo, que esta possibilidade
de ser castrado € essencial na assuncdo do fato de ter o falo. Eis ai o passo
aser dado, é ai que deve intervirem algum momento, eficazmente, realmente,
efetivamente, o pai"2

O passo a ser dado na assungdo da conquista do falo ir4 desdobrar-se
num terceiro tempo que dialetizard os dois precedentes.

26. lbid. “E, pois, aqui que este “outro” ao qual ela se endereca, quer dizer, principalmente
a mée (...) tem uma certa relagdo, que é relagdo ao pai (...) N&o se trata tanto das relacdes
pessoais entre pai e mée (...) trata-se, propriamente, de um momento que deve ser vivido
como tal e que diz respeito as.relacdes, ndo simplesmente da pessoa da m&e com a pessoa
do pai, mas da mée com a palavra do pai”, (grifado pelo autor).

27. J. Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminario de 22 de janeiro de 1958.
28. Ibid,
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TERCEIRO MOMENTO DO EDIPO

Este terceiro momento, que é exatamente o tempo de "declinio do com-
plexo de Edipn”, pbe termo a rivalidade falica em torno da mé&e, na qual
a crianga instalou-se e instalou também, imaginariamente, o pai. A partir
do momento em que o pai é investido do atributo falico, é preciso, como
esclarece Lacan, “que ele dé provas disso'-\ pois “é na medida em que
intervém, no terceiro tempo, como aquele que tem o falo, e ndo como aquele
que 0 é, que pode se produzir algo que reinstaura a instancia do falo como
objeto desejado pela mde, e ndo mais apenas como objeto do qual o pai
pode priva-la”w.

O tempo fundamental desta etapa é marcado pela simbolizacdo da lei,
que atesta da melhor forma que a crianga recebeu sua plena significacéo.
O valor estruturante desta simbolizagdo reside, para ela, na determinagdo
do lugar exato do desejo da mde. A fungdo paterna sé é representativa da
lei sob esta condig¢do. A confrontacdo da crianca com a relagdo falica modifi-
ca-se de maneira decisiva, no sentido em que ela deixa a problematica do
ser para aceitar negociar, por conta propria, a problematica do ter. Isto s0
advém na medida em que o pai ndo mais Ihe aparece como um falo rival
dela junto a mde. Na medida cm que ha o falo, o pai ndo é mais aquele
que priva a méde do objeto de seu desejo. Ao contrario, porque ele é detentor
suposto do falo, ele o reinstaura no Unico lugar em que ele pode ser desejado
pela mée. A crianca, tal como a mée. encontra-se, entdo, inscrita na dialética
do ter: a mée que ndo tem o falo pode deseja-lo naquele que o detém:
a criancga, igualmente desprovida, podera também cobiga-lo 14 onde ele se
encontra.

A-.dialética do ter convoca, assim, inevitavelmente, o jogo das-identifi-
cacbes. Segundo o sexo, a crianca se inscrevera diferentemente._na logica
identificatdria mobilizada pelo jogo falico. O menino, que renuncia a ser
o falo materno, engaja-se na dialética do ter, identificando-se com o pai
que supostamente tem o falo. A menina pode igualmente subtrair-se & posicao
de objeto do desejo da mée e deparar-se com a dialética do ter sob a fofma
do ndo ter. Ela encontra, assim, uma identificacdo possivel na mée; pois.
como ela, “ela sabe onde esta, ela sabe onde deve ir buscéa-lo, do lado do
pai, junto aquele que o tem”’1

A reposicdo do falo em seu devido lugar é estruturante para a crianca,
seja qual for seu sexo, a partir do momento em que o pai. que supostamente
o tem. tem preferéncia junto a mde. Tal preferéncia, que atesta a passagem
do registro do ser ao ter, é a prova mais manifesta da instalagdo do processo
da metafora paterna e do mecanismo intrapsiquico que lhe é correlativo:
o recalque originario.

29. J. Lacan, “Les Formations de Tinconscient”, op. cit., seminario de 22 de janeiro de 1958.
30. Ibid.
31. J. Lacan, “Les Formations de rinconscient”, op. cit., seminario de 22 de janeiro de 1958.
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13

A metafora paterna — Nome-do-Pai
A metonimia do desejo

Sem divida alguma, o jogo do fort-da, descrito por Freud®, d4 a ilustragéo
mais explicita da realizagdo da met4dfora do Nome-do-Pai no processo de
acesso ad~imbdlico na crianca, ou seja, o controle simbdlico do objeto perdido:
“Um-dia"fiz uma observacdo que confirmou minha forma de ver. A crianga
tinha um carretel de madeira amarrado a um corddo. N&o lhe ocorria, em
nenhum momento, por exemplo, a idéia de puxa-lo para brincar de carro;
langava, porém, com grande destreza, o carretel amarrado ao corddo, por
baixo da borda de sua caminha, onde este desaparecia, enquanto ele pronun-
ciava um 0-0-0-0* rico em sentido; a seguir, ele retirava o carretel para fora
da cama. puxando o corddo, e saudava entdo sua reaparicdo com um alegre
“aqui"**. Assim era o jogo completo: desaparecimento e retorno; quase
sO se via 0 primeiro ato, que era incansavelmente repetido por si s6 como
um jogo, embora ndo restasse divida de que o maior prazer ligava-se ao
segundo ato"’.

Tal era, portanto, o jogo completo observado por Freud. Eis a interpre-
tacdo que ele Ihe deu: “A interpretacdo do jogo ndo apresentava mais dificul-
dades. O jogo estava em relagdo com os importantes resultados de ordem
cultural obtidos pela criaiica, com a rendncia pulsional que havia realizado
(rendncia a satisfagdo da pulsdo) para permitir as auséncias de sua mae sem

1. S. Freud, Jenseits des Lustprinzips (1920), G. W., XIIl, 3-69, S.£., XVIII, 1-64, citado
na traducdo de J. Laplanche e J.-B. Pontalis, Aii-dela du principe de plaisir, in Essais de
psychanalyse, Paris, Payot, 1981, pp. 52-59. 2. éd.

2. S. Freud, ibid., pp. 52-53.

* Em alemdo: “Fort”: longe, que partiu.

** Em alemé&o: “da”.
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manifestar oposi¢do. Ela encontrava uma reparacdo, por assim dizer, ence-
nando ela mesma, com os objetos a seu alcance, 0 mesmo ‘desaparecimento-

retorno’
N4o se pode encontrar uma ilustracdo mais precisa da expressdo lacaniana

substituicdo significante do que o fort-da. Trata-se mesmo de um duplo pro-
cesso metaférico. O carretel, como tal, j4 é uma metafora da mée: o-jogo
“presengal/auséncia" é outra, ja que simboliza os retornos e as partidas. Por
outro lado, a atividade lidica da criangca — e ai reside o mais instrutivo
da observacdo de Freud — prova que ela inverteu completamente a situacao
em seu proveito:

“A considerar as coisas sem idéias preconcebidas, temos a sensagdo de
que a crianga transformou sua experiéncia em jogo por um outro motivo.
Estava passiva, a mercé dos acontecimentos; mas eis que ao repeti-los, por
mais desagradavel que seja, como um jogo, ela assume um papel ativo”4.

De fato, a crianca transformou a situacdo, posto que de agora em diante
é ela que abandona sua mé&e simbolicamente. A inversdo simbdlica operada
¢ a justificativa mais evidente da atualizacdo de um processo de controle:
a crianga fez-se mestre da auséncia gracas a uma identificacdo. Era a mae
que a repelia ausentando-se; agora é ela que repele a mde ao arremessar
o carretel. Dai a jubilagdo intensa da criangca ao descobrir seu controle da
auséjicmdojobjeto perdido (a méae). Em outras palavras, o fort-da nos indica
qué etd consegue doravante controlar fundamentalmente o fato de nédo ser
mais 0 Unico e exclusivo objeto do desejo da mée, isto é, o objeto que
preenche a falta do Outro, ou seja, o falo. A crianga pode entdo mobilizar
seu desejo, como desejo de sujeito, para objetos substitutivos ao objeto perdi-
do. Mas, antes de mais nada, é o advento da linguagem (o acesso ao simbolico)
que ira tornar-se signo incontestavel do controle simbdlico do objeto perdido,
através da realizacdo da metafora do Nome-do-Pai. sustentada pelo recalque
originério.

O recalque originario aparece como processo fundamentalmente estrutu-
rante e que consiste numa metaforizacdo. Esta metaforizacdo ndo é outra
sendo o ato mesmo da simbolizacdo primordial da Lei. que se efetua na
substituicdo do significante falico pelo significante Nome-do-Pai.

O que supde uma tal simbolizagdo? Em primeiro lugar, a experiéncia
subjetiva por meio da qual a crianga ird subtrair-se a uma vivéncia imediata,
para lhe dar um substituto. E o sentido mais adequado desta férmula de
Lacan: “é preciso que a coisa Se perca para ser representada”. A vivéncia
imediata da crianca funda-se no modo de expressdo de sua captura na dialética
do ser: ser o Unico objeto do desejo da mée, ser o objeto que preenche
sua falta, ser seu falo. Para dar um substituto a essa vivéncia no ser, a crianga
devera aceder a dimensdo do ter. Ora, aceder a tal dialética supde que a

3. S. Freud, ibid., p. 53.
4. lbid., p. 54.
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crianca esteja apta a distinguir a si propria da vivéncia e do substituto simbdlico
convocado para representd-la. Em outras palavras, a operagdo necessita que
a crianga seja conduzida a colocar-se como “sujeito”, e ndo mais apenas
como “objeto” do desejo do Outro. O advento desse “sujeito” atualiza-se
numa operagdo inaugural de linguagem, na qual a crianga se esforga por
designar simbolicamente sua renincia ao objeto perdido. Tal designacdo so
é possivel se estiver fundada no recalque do significante falico, nomeado
também significante do desejo da mae. Coloquemos tal significante (SI) como
aquele que ira governar a rede ulterior de toda a cadeia de significantes:

cadeia falada

O recalque originario aparece entdo como a intervencdo intrapsiquica
que ira assegurar a passagem do real imediatamente vivido a sua simbolizagdo
na linguagem. E Lacan insiste neste acontecimento fundador por meio de
férmulas de circunstancia:

“A palavra é a morte da coisa”.
“Se ndo se pode ter a coisa (0 objeto perdido), a matamos ao simboliza-la
pela palavra".

Para apreender o mecanismo segundo o qual o recalque originario institui
0 acesso a metafora paterna, retornemos a férmula que ja adiantamos para
dar conta da substituicdo metaforica:
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O processo metafdrico consiste em introduzir um significante novo (S2)
que faz o significante antigo (SI) passar sob a barra de significacdo, com
esta conseqliéncia de manté-lo provisoriamente inconsciente. Lacan esque-
matiza o principio desta substituicdo por meio de um algoritmo metaférico
do seguinte tipo:

s2. « A. s2

T X

Podemos ilustrar o seu mecanismo com a experiéncia do fort-da, na
qual a crianca vivéncia a rentncia da expressdo de seu desejo original através
das seqliéncias/presencas de sua mae:

“O que quer essa ai? Eu gostaria mesmo que ela me quisesse, mas €
claro que ndo é s6 eu o que ela quer, existe outra coisa que a ocupa.
O que a ocupa é o x, € o significado. Esse significado das idas e vindas
da mée ¢é o falo”6.

Coloquemos a expressdo desse desejo original designada pela relacédo
significante:

SI A~ Significante do desejo da méae
sl ~ A |déia do desejo da mae: falo

Num dado momento da evolucdo edipiana, a crianga é conduzida, como
vimos, a associar a auséncia de sua mae com a presenca do pai. Quando
a mae estd ausente, ela a supde presente junto ao pai. Temos ai 0 momento
crucial no qual o pai aparece para a criancga, primeiro como um objeto falico
rival e, a seguir, como o que supostamente detém o falo. Uma relacdo signifi-
cante é entdo elaborada pela crianga, a partir do momento em que ela pode
designar/nomear a causa das auséncias de sua mde, invocando a referéncia
do Pai que tem o falo, ou seja, o pai simbdlico. Dito de outra forma, ¢
aqui, em especial, que intervém o Nome-do-Pai associado a Lei simbolica
que ele encarna. O Nome-do-Pai é uma designacdo enderecada ao reconhe-
cimento de uma fungdo simbdlica, circunscrita no lugar de onde se exerce
a lei. Esta designacdo é que é o produto de uma metafora. O Nome-do-Pai
¢ o0 novo significante (S2) que, para a crianca, substituiu o significante do
desejo da mée:

“A funcio do pai no complexo de Edipo é de ser um significante substi-
tuido ao significante, isto é, ao primeiro significante introduzido na simbo-
5. A férmula precisa que Lacan apresenta é a seguinte:
4..1 s (®
I X »S'e J- Lacan, “D’une question préliminaire a tout traitement possible de la

psychose” (dezembro 1957 — janeiro 1958), in Ecrits, op. cit., p. 557.
6. J. Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminario de 15 de janeiro de 1958.
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lizagdo, o significante materno (...) E por isso que o pai surge segundo
a formula que eu lhes expliquei uma vez ser a da metafora, surge no
lugar da méde (S no lugar de S’), da méae que ja estava ligada a algo
que era X, quer dizer, algo que era o significado na relagdo da crianga
com a mée" .

Ao longo da substituicdo significante, o significante do desejo da made,
Sl. é. portanto, objeto de um recalque (recalque originario) e torna-se incons-
ciente. Como lembra Lacan, “é na medida que o pai substitui a mae como
significante que ira se produzir o resultado ordinario da metafora, expresso
na férmula"8:

Nome-do-Pai Desejo da mae J'iome-do-Pai | A
Desejo da mée Significado do | Falg
sujeito

Encontramos nesta formula da metafora o algoritmo geral:

S2 « $i S2 11
~JT Si * I sl
No segundo termo da férmula, o simbolo "I" (inconsciente) nos lembra

que Sl foi recalcado gragas a substituicdo de S2, de agora em diante o signifi-
cante associado ao significado (sl) do desejo da mae, ou seja, o falo. Na
formula precedente, encontramos simbolizada a marca desse recalque pela
presenca do simbolo “A” (Outro), que nos indica que “a presenca do signifi-
cante no Outro é, com efeito, uma presenca inacessivel ao sujeito na maioria
das vezes, ja que. em geral, é no estado de recalcado (Verdrangt) que ela
persiste, e é dai que ela insiste em se representar no significado por meio
de seu automatismo de repeticdo (Wiederholungszwang)"10

De fato. o automatismo de repetigdo conduz a esta conclusdo: “nomeando
o Pai", acrianca continua na realidade a nomear ainda o objeto fundamental
de seu desejo. Mas agora ela o nomeia metaforicamente, uma vez que tornou-se
inconsciente para ela. O simbolo da linguagem tem, portanto, por vocacdo
exprimir a perenidade do objeto fundamental do desejo numa designacdo
que se efetua com o desconhecimento do sujeito. Isto equivale a dizer, com
Lacan, que a linguagem permite “eternizar sua expressdo”, socializando-a
no registro simbdlico da comunicagdo intersubjetiva. Assim também, fica

7. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 15 de janeiro de 1958.

8. Ibid.

9. J. Lacan, “D'une question préliminaire a tout traitement possible de la psvchose”, op. cit.,
p. 557.

10. J. Lacan, “D’une question préliminaire a tout traitement possible de la psychose”, op.
cit., p. 557.
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esclarecido o jogo intrinseco ao complexo de Edipo, no qual a metafora
do Nome-do-Pai vem testemunhar a atualizagdo da castracdo, que intervém
sob a Unica forma em que ¢ inteligivel: a castracdo simbodlica. O falo aparece,
com efeito, ao final do Edipo, como a perda simbélica de um ob jeto imaginario.

A METONIMIA DO DESEJO

Por meio do recalque originario e da metafora paterna, o desejo vé
impor-se, entdo, a mediagdo da linguagem. Mais precisamente, é o significante
Nome-do-Pai que inaugura a alienacdo do desejo na linguagem. Fazendo-se
palavra, o desejo ndo se torna, assim, nada mais do que o reflexo de si
mesmo. O desejo de ser, recalcado em prol do desejo de ter, impde a crianca
que engaje a partir de entdo seu desejo no terreno dos objetos substitutivos
do objeto perdido. Para tanto, o desejo ndo tem outra saida a ndo ser fazer-se
palavra, desdobrando-se numa demanda. Mas ao se fazer demanda, o desejo
se perde cada vez mais na cadeia dos significantes do discurso. Com efeito,
pode-se dizer que, dc um objeto a outro, o desejo remete sempre a uma
seqliéncia indefinida de substitutos e, ao mesmo tempo, a uma seqiéncia
indefinida dc significantes que simbolizam esses objetos substitutivos, persis-
tindo assim em designar, a revelia do sujeito, seu desejo original.

O desejo permanece, portanto, sempre insatisfeito, pela necessidade em
que se encontrou de se fazer linguagem. Ele renasce continuamente, uma
vez que esta sempre, fundamentalmente, em outro lugar que ndo no objeto
a que ele visa ou no significante suscetivel de simbolizar este objeto. Em
outras palavras, o desejo vé-se engajado na via da metonimia. A metafora
do Nome-do-Pai intima a crianca a tomar a parte (objeto substitutivo) pelo
todo (objeto perdido). Assim como “uma vela no horizonte” consiste em
designar o todo (o navio) pela parte (a vela), o desejo persiste em designar
0 desejo do todo (objeto perdido) pela expressdo de desejo da parte (objetos
substitutivos).

Concluindo, a metafora paterna institui um momento radicalmente estru-
turante na evolugdo psiquica da crianca. Além de inaugurar seu acesso a
dimensdo simbdlica, afastando a crianca de seu assujeitamento imaginario
a mée, ela Ihe confere o status de sujeito desejante. O beneficio desta aquisicdo
s6 advém, entretanto, as custas de uma nova alienacdo. Com efeito, tdo
logo advém como sujeito desejante, o desejo do fala-ser (parlétre) torna-se
cativo da linguagem na qual ele se perde como tal, por ndo ser representado
a ndo ser gracas a significantes substitutivos, que impdem ao objeto do desejo
a qualidade de objeto metonimico.

Com justa razdo, a metafora do Nome-do-Pai aparece, segundo Lacan,
como uma encruzilhada estrutural de amplas conseqiiéncias. Suas implicagfes
sdo multiplas: quer se trate de seu fracasso, como algo que introduza instalagdo
de processos psicdticos; quer se trate de seu sucesso, como algo que aliena
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0 desejo do sujeito na dimensdo da linguagem ao instituir uma estrutura
de divisdo subjetiva (Spaltung) que o separa irreversivelmente de uma parte
de si mesmo, fazendo advir o inconsciente. E no exame dessas conseqiiéncias
que devemos agora nos deter.
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A forclusao cio Nome-do-Pai
Abordagem dos
processos psicoticos

A metafora paterna tem uma funcdo estruturante, na medida em que
¢ fundadora do sujeito psiquico como tal. Assim também, se alguma coisa
fracassa no recalque originério, a metafora paterna ndo advém. Lacan desen-
volveu, a partir dos trabalhos de Freud, reflexdes totalmente originais a este
respeito:

“Tentemos conceber agora uma circunstancia da posicdo subjetiva onde,
ao chamado Nome-do-Pai, responde, ndo a auséncia do pai real, pois
esta auséncia é mais que compativel com a presenca do significante,
mas a caréncia do proprio significante (...)

“Extraiamos de diversos textos de Freud um termo significante ali articu-
lado, para tornar justificAvel que este tempo designe uma funcdo do
inconsciente distinta do recalcado. Tomemos como demonstrado algo
que foi o cerne do meu seminario sobre as psicosesl, a saber, que esse
termo se refere & implicacdo mais necessaria de seu pensamento, quando
ele encara o fenbmeno da psicose: é o termo Verwerfung2'.

Esta Verwerfung, expressa na traducdo pelo termo forclusdo*, apareceria,
portanto, como o mecanismo que pode, precisamente, fazer malograr o recal-
que originario. Esta tese constitui, no essencial, a contribuigdo original que
Lacan introduz na trilha das reflexdes freudianas sobre a discriminagdo metap-
sicoldgica entre neuroses e psicoses.

1. J. Lacan, Les psychoses (1955-1956), seminario, livro Il1, Paris, Seuil, 1981.

2. J. Lacan, “D’une question préliminaire a tout traitement possible de la psychose”, op. cit..
pp. 557-558.

* Forclusion, em francés. (N. da T.).
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Desde a segunda metade do século XIX, a reflexdo psiquiatrica vinha
sendo regularmente mobilizada pela elaboragdo de um argumento pertinente
no plano tedrico, e operatdrio no plano clinico para dar conta desta discrimi-
nacdo. Um dos grandes eixos desta reflexdo interrogava principalmente a
hipotese de uma etiologia psicogenética da psicose. A este respeito, a obra
de Freud introduziu uma reviravolta radical, da qual pode-se dizer que foi
duplamente subversiva. Em primeiro lugar, porque as teses freudianas parecem
ter deliberadamente rompido com as hipOteses organogenéticas da época.
A seguir, porque, ao submeter a nocdo de psicose a prova da teoria analitica,
Freud propiciava-se 0s meios necessarios para evidenciar os dados de uma
etiologia psicogenética no minimo original. E, de fato, a especificidade desta
concepcdo € totalmente audaciosa. Ela aborda, de um lado, a particularidade
do processo psicotico num corpo de proposicdes tedricas destinadas inicial-
mente a dar conta da etiologia das neuroses. Procura, por outro lado, fundar
seu argumento em consideracdes estruturais, e ndo em simples consideracdes
qualitativas e diferenciais.

Entretanto, por mais inovadora que tenha sido, a concepgdo psicanalitica
freudiana das psicoses continuard sendo insatisfatéria, na medida em que
ndo conseguird estabelecer uma especificidade pertinente da etiologia do pro-
cesso psicotico. Em particular, as referéncias tedricas adiantadas por Freud
ndo permitirdo elaborar um critério Suficientemente operatério para diferen-
ciar estruturalmente as neuroses das psicoses. A especificacdo freudiana da
psicose permanecera, de uma certa maneira, sobredeterminada pelas concep-
¢Oes psiquiatricas de. sua época. Provavelmente, os indices mais claros desta
sobredeterminacédo residem na concepgdo que Freud desenvolve a propoésito
da relagdo que o sujeito mantém com a realidade nas psicoses.

Sabe-se que. Freud foi,.de inicio, levado a circunscrever a natureza do
processo psicotico ao terreno da “perda da realidadel e de sua incidéncia
correlativa, que introduziria no sujeito a necessidade de reconstruir de um
modo delirante essa realidade de que foi separado3 Se Freud aborda estes
dois aspectos do processo psicdtico num campo de explicagdo indiscutivelmente
psicanalitico, ele permanece, apesar de tudo, preso a um estere6tipo psiquia-
tricoTonteniporaneo. que o faz implicitamente associar a perda da realidade
e a construcdo delirante & maneira de uma relacdo de causa e efeito. De
tal forma que, ao termo de uma reciprocidade quase ldgica entre estes dois
signos do quadro psicdtico, seria praticamente suficiente colocar as manifes-
tacdes delirantes como o indice diagnostico do processo psicético.

3. S. Freud,

a) “Neurose und Psychose” (1924), G. W., XIII, 387-391, S. E., XIX, 147-153, trad.: D.
Guérineau: “Névrose et psychose”, in Névrose, psychose et perversion, Paris, PUF, 1973, pp.
283-286.

b) “Der Realitatsverlust bei Neurose und psychose” (1924), G. W., XIII, 363-368, S.E., XIX,
181-187, trad.: D. Guérineau: “La Perte de la réalité dans la névrose et dans la psychose”
in Névrose, psychose et perversion. Paris, PUF, pp. 299-303.
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Além do fato de que esse ponto semiol6gico € bastante problemético,
Freud serd levado, no final de sua obra, a matizar a distin¢do inicialmente
introduzida entre neurose e psicose quanto a questdo da perda de realidade.
Assim, o neurdtico fugiria da realidade, enquanto o psicdtico a denegaria.
Em 1938, uma reflexdo profunda sobre a nogdo de Ichspaltung (a “clivagem
do~rr~-nii impde esta revisdod. A perda da realidade aparece entdo para
Freud apenas como um corte parcial, na medida em que apenas uma parte
do eu estaria cortada da realidade nas psicoses. Por outro lado, a “clivagem
do eu” ndo estaria presente somente nas psicoses, mas também nas neuroses
e perversdes, como ja havia constatado na problematica do fetichismo5. Dito
de outra forma, a clivagem do eu assim como a perda_da__realidade nao
pode ser considerada como um critério metapsicolégico operatério para dife-
renciar as neuroses das psicoses.

Sabe-se todo o proveito que Lacan ird tirar da nocdo freudiana de “cliva-
gem psiquica”, em particular nas conseqiiéncias decorrentes da metafora pater-
na. E principalmente uma delas que o fard colocar a forclusdo como um
critério metapsicol6gico operatério na discriminacdo dos processos psicoticos.
Em primeiro lugar, a nogédo de forclusdo permite compreender, segundo Lacan,
por que certos mecanismos caracteristicos da neurose — o recalque em parti-
cular — ndo permitem explicar o advento do processo psicético; em segundo
lugar, em que o mecanismo da forclusdo pode especificar o processo psicotico
quando este incide sobre este significante em particular: o Nome-do-Pai. Alias,
é em torno deste dltimo ponto que reside a contribuicdo explicita de Lacan
com relagdo a Freud. Se o Nome-do-Pai é “foreluido” no lugar do Outro,
entdo a metdfora paterna fracassa, de modo que, para Lacan, é isto que
constitui “a auséncia que da a psicose sua condi¢do essencial, com a estrutura
que a separa das neuroses”6.

Em outras palavras, aforclusdo do Nome-do-Pai, que neutraliza o advento
do recalque originario, provoca ao mesmo tempo o fracasso da metafora
paterna, e compromete gravemente para a crianga o acesso ao simbdlico,
barrando-lhe mesmo esta possibilidade. O advento de uma promocéo estru-
tural no registro do desejo é, do mesmo modo, suspenso, afundando em
uma organizacdo arcaica onde a crianga permanece cativa da relacdo dual
imaginéria com a mée.

4. S. Freud,

a) “Die Ichspaltung in Abwehrvorgang” (1938), G. W., XVII, 59-62, S.E., XXIII, 271-278.
trad.: R. Lewinter et J.- B. Pontalis: “Le clivage du moi dans les processus de défense', in
Nouvelle Revue de psychanalyse, 1970, 2, pp. 25-28.

b) Abriss der Psychoanalyse (1938), G.W.. XVII, 67-138, S.E., XXIII, pp. 139-207, trad.:
A. Berman: Abrégé de psychanalyse, Paris, PUF. 1967.

5. S. Freud, “Fetischismus” (1927), G. W., X1V, 311-317, S.E., XXI, 147-157, trad.: D. Berger:
“Le Fétichisme”, in La Vie Sexuelle, Paris, PUF, 1969, pp. 133-138.

6. J. Lacan, “D’une question préliminaire a tout traitement possible de la psvehose', op. cit..
p. 575.
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Uma excelente ilustracdo das incidéncias desta forclusdo do Nome-do-Pai
é proporcionada por um dos estudos clinicos expostos por M. Patris em seu
relatorio de psiquiatria apresentado no Congresso de Psiquiatria e de Neuro-
logia dc Lingua Francesa, em 19817. No estudo do caso clinico da pequena
Anna, duas das dimensdes clinicas que sustentam habitualmente a auséncia
da funcdo paterna estdo muito bem evidenciadas. Trata-se, por um lado,
da forclusdo do Nome-do-Pai, no momento em que este significante é denegado
no discurso da mae. Trata-se, por outro lado, da questdo da circulagdo do
falo na genealogia materna, que ndo deixa nenhum lugar, neste caso, ao
pai simbélico, ou seja, a possibilidade dj simbolizar a lei do pai, instituindo
a castracdo simbdlica. Em torno dessas duas ocorréncias clinicas, encontramos
uma das linhas de for¢a do pensamento de Lacan sobre a causalidade signifi-
cante no advento dos processos psicoticos:

“O que queremos acentuar é que ndo € unicamente com a maneira pela
qual a mée aceita a pessoa do pai que devemos nos ocupar, mas do
caso que ela d& a sua palavra, digamos claramente, & sua autoridade,
ou seja. do lugar que ela reserva ao Nome-do-Pai na promocéo da lei’™.

Deixemos por aqui. provisoriamente, esta abordagem lacaniana das psico-
ses, com a condicdo de retornar ulteriormente a este tema a luz de argumentos
oriundos de uma outra conseqiéncia fundamental induzida pela metafora
paterna: a divisdo do sujeito (Spaltung) e sua incidéncia sobre a articulacéo
do discurso delirante9.

7- M Patris, "L’ldentification au pére. Entre I'amour et la terreur du phallus”, in La Fonction
paternelle en psychopathologie. Congrés de Psychiatrie et de Neurologie de langue francaise,
EXXIX sessdo, Colmar, 29 de junho — 4 de julho de 1981, Paris, Masson, 1981, pp 38-47.
S J. Lacan, "D'une question préliminaire & tout traitement possible de la psychose” (1957),
in écrits, op. cit., p. 579 (grifado pelo autor).

Cf. infra, cap. 22: “La formule de la communication et I'inconscient comme discours de
lautre”, p. 200 e seg.
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15

A divisao do sujeito e o0 advento
do inconsciente pela
ordem significante

A-melafoiadoNome-do-Pai ¢ um processo inaugural da evolugéo psiquica
era diversos sentidos. Além de permitir a crianca advir como Sujeito, acedendo
ao simbdlico (e a pratica da lingua materna), ela institui uma estrutura de
divisdo psiquica (Spaltung) irreversivel no sujeito. Ora, o préprio principio
que governa a metafora do Nome-do-Pai é sustentado exclusivamente por
um efeito de significante, especialmente dc uma substituicdo significante. E,
pois, exatamente, a ordem significante que faz advir o sujeito em sua estrutura
de divisdo. O que é uma outra maneira de dizer que o sujeito é dividido
pela prépria ordem da linguagem. A metafora paterna é, por outro lado,
sustentada pelo recalque originéario, isto é, pelo advento do inconsciente,
0 que faz, conseqlientemente, com que o inconsciente como tal esteja, ele
proprio, igualmente submetido a ordem do significante. Esta organizacdo
metapsicoldgica, que constitui sem ddvida o argumento mais crucial em favor
da tese do inconsciente estruturado como uma linguagem, exige um exame
detalhado, tanto em seus principios constitutivos como em suas implicacdes.

A nocdo mesma de Spaltung requer véarias observagbes terminoldgicas
preliminares.

Como lembram J. Laplanche e J.-B. Pontalisl, o conceito de divisdo
psiquica ja se encontra implicitamente formulado num certo nimero de traba-
lhos psicopatoldgicos do fim do século XIX; mais particularmente, nos traba-
Ihos sobre a hipnose e a histeria. E precisamente no sentido de uma divisio
psiquica do sujeito que se deve entender, para citar apenas estes dois exemplos,

1. J. Laplanche et J.-B. Pontalis, Vocabulairc de la psychanalyse, Cf.: “Clivage du moi”, pp
67-70, Paris, PUF, 1967.
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expressdes como dupla consciéncia ou dissociacao psiquica, tal como aparecem
nos Estudos sobre a histeria2 Esta nogéo de divisdo psiquica serd amplamente
detalhada com os trabalhos de P. Janet, mas, sobretudo, com os de J. Breuer
e S. Freud. Mais tarde, a encontraremos expressa nas seguintes férmulas
sucessivas: clivagem da consciéncia, clivagem do contedldo da consciéncia,
clivagem psiquica. E, alias, em torno de tais expressdes que a nogdo freudiana
de inconsciente ird adquirir toda a consisténcia que conhecemos. J& em 1893,
Freud estabelece, incontestavelmente, que na histeria o sujeito consciente
esta separado de uma parte de suas representacdes. O inconsciente aparece,
pois, como um lugar autbnomo que se constitui separadamente do campo
da consciéncia pela intervencdo do recalque. Neste sentido, podemos desde
ja tomar esta divisdo psiquica como uma divisdo do sujeito.

Em Freud, a divisdo psiquica encontra igualmente uma expressao adequa-
da através do térmo Ichspaltung, que os tradutores franceses traduziram por
“clivage du moi”3 (clivagem do eu). Esta nocdo foi sendo progressivamente
isolada na obra de Freud, principalmente nos trabalhos de 1927 a 19384
Como tal, a nocdo de “clivagem do eu” aparece nesses textos como diferente
da divisdo psiquica propriamente dita. Como assinalam J. Laplanche e J.-B.
Pontaiis5, a “clivagem do eu” é, antes de mais nada, uma clivagem intra-sis-
témica; €} sobretudo, uma clivagem interna a instancia do eu. Em contra-
partida, a divisdo psiquica apontada por Freud e Breuer nos Estudos sobre
Histeria é, de imediato, uma divisao intersistémica. Numa rapida referéncia
a segunda topica, poderiamos evocar aqui uma divisdo entre o eu e 0 isso.

Em Freud, a nocdo de Spaltung parece, portanto, relativamente poliva-
lente. Ela evoca, por um lado, o fato de que o aparelho psiquico esta dividido
errfinStancias. Por outro lado, designa que uma instancia psiquica é ela propria
dividida. Especifica enfim, num nivel mais geral, que uma parte dos contetdos
psiquicos do sujeito lhe escapa sob a acdo do recalque.

2. J. Breuer e S. Freud: Studien Uber Hysterie (1893-1895), G. W.,, I, 77-312, S. E., 11, trad.
por A. Berman Etudes sur Vhvstérie, Paris, PUF, 1967.
a) “Estudando mais de perto esses fendmenos, fomos nos convencendo progressivamente do
fato de que a dissociacdo do consciente, a chamada dupla consciéncia nas observagdes classicas,
existe rudimentarmente em todas as histerias” (O mecanismo psiquico dos fendmenos histéricos)
(J. Breuer e S. Freud) in Etudes sur Vhystérie, op. cit., p. 8.
b) “Para criar representacdes, o psiquismo desenvolve uma atividade, em parte consciente,
em parte inconsciente. As representagfes podem ou ndo tornar-se conscientes. Ndo convém,
portanto, falar de uma cisdo no consciente, mas de uma dissociagdo psiquica”. (Consideragdes
tedricas( (J. Breuer), in Etudes sur 1hysterie, op. cit., p.181.
3- J. Laplanche e J.-B. Pontaiis, Vocabulaire de la psychanalyse. Cf. “Clivage du moi”, op.
cit., p. 67.
4. S. Freud:
a) “Le Fétichisme” (1927) in La Vie sexuelle, op. cit., p. 133 e seg.
b) “Le Clivage du moi dans les processus de défense” (1938) in Nouvelle Revue de psychanalyse,
°P- cit., p. 25 e seg.
c) Abrégé de psychanalyse (1938), op. cit.

J. Laplanche e J.-B. Pontaiis, Vocabulaire de la psychanalyse, op. cit.
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Uma ualtima observacdo preliminar nos conduz a significacdo do termo
Spaltung tal como aparece fundamentalmente no campo da psiquiatria, na
obra de E. Blculer. De nenhuma forma, a Spaltung de Bleuler pode ser
confundida com a Spaltung freudiana. Em Bleuler, o termo Spaltung esta
investido de um sentido genérico bastante particular, para designar um fato
clinico primordial das esquizofrenias6. Como tal, a Spaltung inscreve-se num
conjunto de consideragfes semioldgicas e, ao mesmo tempo, num principiei
de organizacdo de funcionamento psiquico totalmente diversos das perspec-
tivas metapsicoldgicas da psicanalise. A referéncia a Spaltung de Bleuler,
registrada atualmente sob o termo “dissociagdo”, estd exclusivamente relacio-
nada, na psiquiatria contemporanea, as sindromes esquizofrénicas. Neste senti-
do, esta nogdo recobre nogdes anteriores, como a “discordancia” de Chaslin
ou a “ataxia intrapsiquica” de Stransky.

Para Lacan, a Spaltung é, sem sombra de ddvida, o carater inaugural
que define a subjetividade, uma vez que € precisamente através dela que
o0 sujeito advém; é através dela que o sujeito se estrutura de um certo modo
psiquico ao advir. Ndo se trata, pois, de uma clivagem intra-sistémica. A
Spaltung ndo nos introduz, tampouco, no registro de uma clivagem intersis-
témica. Para Lacan, a Spa/tung aparece como o que institui o aparelho psiquico
num sistema plurissistémico. E neste sentido que ela pode ser colocada como
divisdo inaugural do sujeito, originaria da submissdo do sujeito a uma ordem
terceira que € a ordem simbolica, mais precisamente a ordem que ird mediatizar
a relacdo do sujeito com o Real, enlacando, para o sujeito, o Imaginario
e 0 Real. Esta operacdo efetua-se na instauragdo do processo da metéafora
paterna, ao fim do qual um simbolo de linguagem (o Nome-do-Pai, S2) vem
designar metaforicamente o objeto primordial do desejo tornado inconsciente
(significante do desejo da mée, significante falico Sl):

6. Em 1911, E. Bleuler foi encarregado de redigir, para o tratado de psiquiatria dirigido por
B. Aschaffenburg, o volume referente a deméncia precoce, intitulado por ele: Dementia Praecox
oder Gruppe der Schizophrenien, Handbuch der Psychiatrie, Franz Deuticke, Leipzig, 1911,
pp. 284-379, 501.61, Esse texto nunca foi traduzido para o francés. Existe uma tradugéo inglesa
feita por J. Zinkin: Dementia Praecox or the group of Schizophrenia, Int. Univ. Press, I-
ed. 1960, 6“ed. 1964. E neste texto que o conceito dc Spaltung ¢ definido como um indice
semiolégico especifico dos processos esquizofrénicos.
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Se a crianga continua assim a nomear, sem o saber, o objeto de seu
desejo ao significar o Nome-do-Pai, uma Unica concluséo se impde: a crianca
ndo sabe mais o que diz naquilo que enuncia. Outra maneira de evocar que
a crianga acede a linguagem ndo sabendo o que diz naquilo que fala. A
linguagem aparece, pois, como esta atividade subjetiva pela qual se diz algo
totalmente diferente do que se cré dizer no que se diz. Este “algo totalmente
diferente” institui-se fundamentalmente como o inconsciente que escapa ao
sujeito que fala, porquanto dele estd constitutivamente separado.

Por esta.divisdo subjetiva induzida pela ordem significante, a linguagem
aparece, entdo, como o que condiciona o inconsciente, fazendo-o advir e
rndnfendo-o num lugar eletivo. E Lacan insiste:

“A linguagem é condicdo do inconsciente (...) O inconsciente é a impli-
cagdo logica da linguagem: com efeito, ndo ha inconsciente sem lingua-
gem”7.

Dizer que o Sujeito e a-dividiéo é desde ja colocar, segundo Lacan,
que s6 ha Sujeito em ser falante (o fala-ser, “le parlétre”). Da mesma forma,
éreconhecer que a causa do Sujeito sustenta-se na promog¢do do inconsciente.
Em outras palavras, é aceitar que é a ordem significante que causa o sujeito,
estruturando-o num processo de divisdo que faz advir o inconsciente.

Estas teses fundamentais do trabalho de Lacan constituiram um ponto
de ruptura decisivo com o pensamento psicanalitico contemporaneo. llustragdo
disso é dada pela divergéncia desenvolvida ao longo do famoso coléquio
de Bonneval, em 1960, organizado por H. Ey, sobre o tema de “L’Incons-
cient”8. Naquela ocasido, J. Laplanche chegava a concluses diametralmente
opostas, adotando a tese do inconsciente como condigdo da linguagem, o
que levaria Lacan a intervir para precisar suas posi¢es9.

Através desta estrutura de divisdo do Sujeito, o recalque originario parti-
cipa de forma essencial no advento do inconsciente. Vimos que a recalque
originario incide eletivamente sobre o significante do desejo da mae (signifi-
cante falico). Evidentemente, é muito mais por uma preocupacdo de ordem
didatica que se fala do significante falico. Para além desta simplificacdo concei-
tuai, ndo se deve perder de vista que se trata, mais provavelmente,;de varios
significantes diferentes, suscetiveis de intervir como significantes falicos: todos
esses significantes mostram-se aptos a designar alguma coisa da ordem do
desejo da mde. Chamemos tais significantes de significantes primordiais. Ou

1- J. Lacan, Préface in Jacques Lacan, Anika Riffet-Lamaire, Il éd., Bruxelas, Dessar, 1970,
P 18. 2: éd. 1977, p. 14
8 H. Ey (sob adirecdo de): L'Inconscient, 6°colloque de Bonneval, Paris, Desclés de Brouwer,
1966. “L’Inconscient: une étude psychanalytique”, J. Laplanche et S. Leclaire, op. cit., pp.
95-130 e 143-177 (debate).

Lacan retomou o conteldo de sua intervencdo no coléquio de Bonneval (op. cit., 159-170)
no texto “Position de I’inconscient”, in Ecrits, op. cit., pp. 829-850.
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seja, significantes que se prestardo a possibilidades de substituicdo metaférica,
ao fim das quais constituirdo um nddulo inconsciente: o recalcado originério.

Este recalcado originario de significantes primordiais deve ser re-situado
na teoria freudiana do recalque, exposta em 1915. Neste texto10 Freud descre-
ve 0 processo do recalque como um mecanismo que se organiza em trés
tempos: a) o recalque originario; b) o recalque propriamente dito ou recalque
posterior; c) o retorno do recalcado nas formagGes do inconsciente. O recalque
propriamente dito seria induzido pelo recalque originario, que incide sobre
0 nlcleo das representacdes elementares intensamente investidas; ou seja,
sobre esses significantes primordiais ligados ao desejo da mae. Devido a esse
investimento, o nlcleo inconsciente originario é, pois, fortemente atrativo.
E, alids, por esta razdo que Freud da conta do recalque originario como
sendo um processo de contra-investimento, ja que “representa a defesa perma-
nente de um recalque originario, mas também a permanéncia deste ultimo.
O contra-investimento é o Gnico mecanismo do recalque originério” 11

Nestas condi¢des, podemos pois adiantar que é porque o significante
Nome-do-Pai é objeto de um poderoso contra-investimento que o significante
do desejo da méde pode ser recalcado e mantido no inconsciente. Este recalcado
originariojé, pois, capaz de exercer uma atracdo muito forte sobre outros
contetdos (significantes) eventuais. E ainda mais porque irdo acrescentar-se
a isto forcas de repulsdo provenientes das instancias superiores, como 0 eu
e 0 sobre-eu. Q recalque secundario ou recalque propriamente dito ird elabo-
rar-se tendo por base este duplo processo. Em sendo assim, o recalque secun-
dario pereniza entdo, de certa maneira, a divisdo do sujeito instaurada pela
metafora paterna. Institui, da mesma forma, o lugar do inconsciente como
um lugar de significantes organizados a partir da trama do discurso, ou seja,
uma organizacdo analoga a de uma linguagem cuja ordenacdo o sujeito teria
perdido. Lacan ird declarar, por esta razdo, que o inconsciente é o discurso
do Outro .(discurso do outro do sujeito, que lhe escapa em razdo da Spaltung).

O advento desta organizagdo significante no lugar do inconsciente pode
ser metaforizado pelo esquema abaixo:

Este esquema evidencia o principio da constituicdo progressiva da cadeia
significante inconsciente, que se organiza com a intervencdo de “recalques
metaforicos” sucessivos. Como tal, esta cadeia de significantes inconscientes
estard submetida ao processo primario. Os significantes recalcados poderao,
assim, sempre retornar ao sujeito, gracgas a substitui¢des significantes metafé-
ricas e/ ou metonimicas. Pode ser, por exemplo, o caso de um lapso, que

10. S. Freud, “Die Verdrédngung” (1915), G. W., X, 248-261, S. E.. X1V, 141-158, trad. por
J. Laplanche e J.-B. Pontalis: “Le Refoulement” in Métapsychologic, Paris, Gallimard, 1968.
pp. 45-63.

11. S. Freud, “Das Unbewusste” (1915), G. W.. X, 264-303, S. E., X1V, 159-215, trad. por
J. Laplanche e J.-B. Pontalis: “L’inconscient”, in Mctapsychologie. Paris, Gallimard. 1968,
p. 89.
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faria irrupcdo na cadeia falada consciente tendo por principio uma substituicdo
deste tipo:

-S8_
Sl (Ver a figura)

sl

Assim também, tal como observa Lacan, “basta uma composi¢do minima
da bateria dos significantes para que ela seja suficiente para instituir na cadeia
significante uma duplicidade que engloba sua reduplicacdo do sujeito, e €
neste redobrar do sujeito na palavra que o inconsciente, como tal, podera
se articular” 12

INCONSCIENTE ] Desfile da palavra

Cadeia significante consciente

12. J. Lacan, “A la mémoire d’Ernest Jones: sur sa théorie du symbolisme” (1959), in Ecrits,
°P- cit., p. 711.
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A refenda do sujeito:
a alienacao na linguagem

A divisdo do sujeito operada pela ordem significante instaura uma outra
propriedade fundamental da subjetividade: a alienacdo do sujeito na e pela
linguagem, consecutiva ao tipo de relacdo que ela mantém com a ordem
simbdlica. E nesta relagio que o sujeito experimenta o seu carater radicalmente
inessencial enquanto se desvanece de uma certa maneira, como sujeito, na
cadeia significante.

O proéprio da articulacdo da linguagem é o de evocar um real através
de um substituto simbdlico que opera infalivelmente uma cisdo entre o real
vivido e aquilo que vem significad-lo. Em outras palavras, o substituto simbolico
que significa este real ndo é o préprio real, mas aquilo por meio do que
este real é representado, conforme o aforismo de Lacan: “E preciso que
a coisa se perca para ser representada”. A linguagem é, portanto, investida
de uma propriedade singular, que consiste em representar a presenca de
um real as custas da auséncia desse real como tal; ou seja, como diz Lacan.
“pela palavra, que ja é uma presenca feita de auséncia, a propria auséncia
vem a se nomear”1l Nestas condi¢les, a relacdo do sujeito com seu préprio
discurso se sustentard pelo mesmo efeito de cisdo. O que quer dizer que
o0 sujeito ndo figura em seu préprio discurso, a ndo ser ao prego desta mesma
cisdo: ele desaparece como sujeito, para ali encontrar-se representado unica-
mente na forma de um simbolo. Eis ai exatamente o processo que J.-A.
Miller circunscreve sob o termo sutura, como 0 que “nomeia a relagdo do

1. J. Lacan, “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse", in Ecrits. op.
cit., p. 276.
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sujeito com a cadeia de seu discurso”, precisando “que ele figura ali como
elemento que falta, na qualidade de um lugar-tenente. Pois, faltando ali,
ele ndo esta pura e simplesmente ausente”2 Sabemos bem da vocacdo que
tém certos simbolos privilegiados para cumprir esta missdo: o “nome”, 0
“Eu”, o “quanto a mim”, o0 “tu”, o “ele”, 0o “a gente”. Ou seja, no sentido
etimoldgico do termo, pro-nomes cuja funcéo é garantir arepresentacdo simbo-
lica do sujeito em seu discurso.

A relacdo do sujeito com seu préprio discurso sustenta-se, portanto,
em um efeito singular: o sujeito sé esta alipresentificado ao preco de mostrar-se
ausente em seu ser. Além desta relacdo acusar mais uma vez a estrutura
de divisdo do sujeito, ela evidencia que o sujeito, tdo logo acede a linguagem,
perde-se nesta mesma linguagem que o causou. Ndo somente 0 sujeito ndo
é causa da linguagem, mas € causado por ela. O que quer dizer que o sujeito
que advém pela linguagem s6 se insere nela como um efeito; um efeito de
linguagem que o faz existir para logo a seguir eclipsa-lo na autenticidade
de”seu ser. Lacan designa este eclipse como sendo o fading do sujeito, que
impbe que ele s6 apreenda a si mesmo, através de sua linguagem, como
uma representacdo, uma mascara que o aliena dissimulando-o para si mesmo.
Essa alienacdo do sujeito em seu proprio discurso é, precisamente, a refenda
do sujeito.

A linguagem é um sistema de signos em oposicdo, de tal modo que
um significante, numa cadeia significante, s6 toma seu sentido em relagéo
a todos os outros. Vimos como esta propriedade, que Saussure especifica
com a expressdo valor do signo, era coextensiva a nogdo lacaniana de ponto-de-
estofo3:

O ponto-de-estofo metaforiza esta propriedade da linguagem que impde
que um significante, numa cadeia falada, s6 tome sentido a posteriori, na
medida em que é o Gltimo significante colocado que, retroativamente, desvela
0 sentido4.

2. J.-A. Miller, “La Suture (éléments de la logique du signifiant)” in Cahiers pour l'analyse,
1966. 1-2, p. 39.

3. Cf. supra cap. 5: “La valeur du signe linguistique et le point de capiton chez Lacan”.

4. O sentido retrégrado do vetor de estofo A/, indica esta propriedade.
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Ora, a metafora paterna determina, a este respeito, que se € a ordem
significante que faz advir o sujeito, este jamais pode aparecer sendo repre-
sentado nesta linguagem que o causou.

O que resulta, entdo, é uma conseqiiéncia princeps, que solda a relagdo
do sujeito na ordem de seu discurso: um significante é o que representa
um sujeito para um outro significante. Uma tal consequéncia é, com efeito,
irredutivelmente induzida pela estrutura intrinseca do sistema da lingua. Ne
medida em que o sujeito figura no discurso unicamente através de um represen-
tante, se por outro lado é um significante que o promove como sujeito no
discurso, isto s6 se da em relacdo a um outro significante. E por isso que
0 sujeito deve ser tomado como um efeito do significante, e somente como
um efeito. De forma alguma ele pode ser causa do significante. A nocéo
lacaniana de Sujeito barrado, #,encontra todo o seu fundamento nesta conse-
gliéncia. O sujeito jamais advém a ndo ser como sujeito barrado pela ordem
significante, isto é, barrado de si mesmo:

“O registro do significante institui-se a partir do fato de que um significante
representa um sujeito para outro significante. E a estrutura, sonho, lapso
e dito espirituoso, de todas as formac¢Bes do inconsciente. E é também
a estrutura que explica a divisdo originaria do sujeito.

O significante, na medida em que se produz no lugar do Outro (ainda
ndo situado), faz surgir ali o sujeito do ser que ainda ndo tem a palavra,
mas o faz as custas de cristalizad-lo. O que 14 estava pronto para falar
(...) desaparece por ndo ser mais um significante”5.

E Lacan precisa:

“O efeito de linguagem é a causa introduzida no sujeito. Por este efeito,
ele ndo é causa de si mesmo, ele traz dentro de si o verme da causa
que o refende. Pois sua causa é o significante, sem o qual ndo haveria
nenhum sujeito no real. Mas o sujeito é o que este significante representa,
e ele ndo poderia nada representar a ndo ser para outro significante,
a que, desde entdo, se reduz o sujeito que escuta.

“Nd&o se fala, portanto, ao sujeito. Isso fala dele e é ai que ele se apreende,
e isto tanto mais forgosamente, porquanto antes do simples fato de que
isso se enderece aele, de que ele desapareca como sujeito sob o significante
que se torna, ele ndo era absolutamente nada. Mas esse nada sustenta-se
em seu advento agora produzido pelo chamado feito no Outro ao segundo
significante”6.

Explicitemos melhor o sentido e o alcance desta tese lacaniana princeps:
um significante é o que representa um sujeito para umoutro significante.

5. J. Lacan, “Position de I’inconscient”, in Ecrits, op. cit., p. 840.
6. Ibid.,p. 835.
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O proprio principio da metafora paterna ilustra esta tese de forma definitiva.
Na metafora do Nome-do-Pai, é o surgimento de S2, substituindo SI, que
faz advir o sujeito falante, de modo que S2 é o significante que representa
0 sujeito para um outro significante (SI). A mesma operacdo se reitera a
medida que a cadeia significante se constitui7, uma vez que esta cadeia falada
é estruturada de tal forma que o sentido de um signo depende do sentido
de todos os outros signos. Mas, de uma certa maneira, o sentido do signo
¢ também tributario de um ato de simbolizacdo que ndo é nada mais do
que a construgcdo do préprio signo pela associacdo de um significante a um
significado. Este signo sé advém, assim, na medida em que um sujeito participa
de sua elaboracdo. A este propdsito, podemos, portanto, colocar o sentido
do signo como o que representa a intervencdo de um sujeito. Uma vez que
o sentido do signo depende do sentido dos outros signos, ele atualiza a interven-
¢do de um sujeito com relagdo ao sentido de um outro signo. Ora, temos
fundamentos para descartar tanto o sentido quanto o signo, em virtude da
primazia do significante sobre o significado. Ao mantermos apenas o signifi-
cante, revela-se, entdo, que um significante é exatamente o que representa
um sujeito para um outro significante.

Resta um ponto a ser esclarecido: o que se passa com o significado
nesta relagdo com o significante? E preciso examinar esta questio em seu
ponto de partida, isto é, ao nivel do recalque origindrio. Retomemos o esquema
do momento constitutivo da metafora do Nome-do-Pai e a instauracdo da
cadeia falada, que completamos da seguinte maneira:

A partir do momento da constituicdo da metdfora paterna, a crianga
que acede a linguagem nédo sabe mais o que diz (SI recalcado) ao nivel do
que ela enuncia. (S2). No “desfile da palavra”, a cadeia falada organiza-se
como uma seqliéncia discreta de signos, isto é, de significantes associados
a significados. Certas circunstancias podem conduzir a recalques secundarios,
que se efetuam sob a forma de processos metaféricos. Ao final desses proces-
sos, outros significantes tornam-se, entéo, inconscientes (S5 e S8 no esquema).
Isto ndo quer dizer que S5/s5 e S8/s8 desapareceram da cadeia falada. Figuram
ali e continuam sendo construgfes ainda disponiveis, governadas pelo cédigo
da lingua. O sujeito ainda pode dispor, em seu léxico, desses signos providos
de um sentido preciso, 0 que ndo exclui que eles possam ter sido combinados,
sem que ele o saiba, em mecanismos metaféricos. Em outras palavras, o
que constitui a diferenca entre os significantes recalcados (S5 e S8) e estes
mesmos significantes no discurso é o seu tipo de inscri¢do na cadeia inconsciente
e na cadeia falada. Ao mesmo tempo, é a fungdo significante que varia mais
além do significante propriamente dito.

Os significantes recalcados retornardo na vida do sujeito sob a forma
de intervencdes que irdo, por exemplo, subverter a cadeia falada, no caso
de um lapso (ver figura: S8/SII/sll).

7. Cf. supra, esquemas pp. 144 e 148.
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Poderia ser ainda o caso de uma condensagcdo metaférica num sonho.
Talvez a ilustragdo mais expressiva seja ainda a que é dada pela fobia e
pela construgdo do significante fobico.

Citemos, por exemplo, o fragmento clinico de uma fobia do couro numa
jovem. Esta fobia, inicialmente fixada em objetos de marroquinaria*, esten-
deu-se, a seguir, as roupas e a outros objetos de mobilia em couro. Como
a maioria das fobias, foi desencadeada um dia, aparentemente sem razdo
imediata. A analise isolard progressivamente um certo nimero de materiais
que permitirdo circunscrever os elementos significantes que contribuiram para
a elaboragdo do objeto fobico.

Inicialmente, surge a evocacdo de um acontecimento mais ou menos
contemporaneo ao surgimento da fobia: uma bolsa de couro Ihe é oferecida
pela mae por ocasido de seu aniversario de quinze anos. Bem mais tarde,
vir-lhe-4 a recordagdo de uma ameaga materna associada a uma cena trauma-
tica. Quando ela tinha seis anos, numa visita ao zool6gico, jogou comida
no fosso dos crocodilos. Sentiu-se entdo aterrorizada quando um crocodilo
fechou bruscamente a boca num bater de dentes seco e violento. Pouco tempo
depois, enquanto se masturbava num jogo infantil, sua mée interveio, amea-
cando-a: “Se vocé continuar com essas sujeiras, vou cortar a sua méo com
a boca do crocodilo!” E assim que o crocodilo tornou-se significante da repres-
sdo sexual e, mais profundamente, da castracdo. Ela ficaria sabendo ainda,
alguns anos mais tarde, na escola, que se utilizava a pele dos crocodilos
para confeccionar alguns objetos dc marroquinaria. Desde entdo, todas as
condicdes favoraveis foram reunidas para que se organizassem as substituicdes
significantes que conduziram ao desenvolvimento da fobia, no dia em que
sua méde lhe oferece uma bolsa de couro. O presente materno catalisa, efetiva-
mente, as associacbes significantes inconscientes que irdo reativar a ameaca
de castracdo e a reprovagdo materna da atividade sexual:

* Artefatos feitos em couro. (N. d;i T )
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A fobia do couro aparece como o resultado combinado de um recalque
metaférico e de um deslocamento metonimico inconsciente.

Reportando-nos a um esquema precedente8, coloquemos os seguintes
elementos:

55 repressdo sexual
sb (castracdo)
56 crocodilo

S6

S12 0 couro

sl2

Podemos, entdo, dar conta do mecanismo de construgdo da fobia pela
seguinte série de operacdes inconscientes:

1) um primeiro significante, S5, tornou-se inconsciente ao final de um
recalque metaférico:

S5 S6 S6_

s5 s6 5 “(s06)

No decorrer desta operacdo, um novo significante, S6 (crocodilo), vem
sobrepor-se ao significante S5 (repressdo sexual/castracdo), que se torna in-
consciente. Dito de outra forma, S6 continua a funcionar a nivel consciente
como significante ordinario de “crocodilo”, mas é, igualmente, ao nivel incons-
ciente, um significante que metaforiza de agora em diante a “repressao sexual/
castragdo”, cujo significante especifico foi recalcado. S6 torna-se também,
portanto, um “crocodilo metafdrico” inconsciente.

2) Uma segunda operacdo significante organiza-se ulteriormente, gracas
aum deslocamento metonimico inconsciente. Quando a garotinha fica sabendo
que se utiliza a pele de crocodilo para fabricar objetos de couro, € o significante
“couro”, S12, que ir4 tornar-se, por sua vez, significante metonimico de “cro-
codilo”, S6:

3) Para que a fobia se organize, basta entdo uma intervencgdo infeliz
da mde junto a filha: o presente da bolsa de couro. Esta intervengdo materna

8. Cf. esquema p. 155.
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junto a filha cristaliza uma 0ltima substituicdo significante, cujo resultado
¢ a fobia do couro propriamente dita: esta se desencadeia no momento em
que, na construgdo metonimica precedente, o significante S6 (crocodilo) p&e-se
bruscamente a funcionar como aquilo que ele é também inconscientemente,
ou seja, o “crocodilo metaférico”, de forma que o significante “couro”, S12,
torna-se metonimicamente ligado ao significante recalcado da repressédo sexual,
S5.

Podemos, entdo, esquematizar a fobia do couro na seguinte substituicéo
significante:

fobia do couro <*, S12 (ceveeeenn 6

sl2

O resultado dessas substituicdes significantes sucessivas evidencia que
o significante “couro” significa ao mesmo tempo algo totalmente diferente
da idéia de couro. E por isto que esta mulher sabe o que é couro; porém,
ao mesmo tempo, ndo sabe por que tem horror a ele. E ela ndo pode sabé-lo,
pois além da significacdo ordinaria a qual S12 continua a remeté-la, S12 esta
também metaforica e metonimicamente ligado, sem que ela o saiba, a S5,
que é inconsciente.

A titulo de conclusdo, fica claro que.o destino do significado é secundario
em relacdo ao significante. Uo ponto de vista_do_inconsciente, apenas as
substituicdes de significantes sdo decisivas. Neste sentido, a relacdo do sujeito
com a cadeia de seu préprio discurso é, antes de mais nada, uma reiagdo.
dejalimacgal com o significante e pelo significante. Muito embora os signifi-
cados continuem a desempenhar seu papel proprio, a refenda do sujeito &,
por exceléncia, o que define no fala-ser sua relagcdo de alienacdo com a cadeia
dos significantes. Uma prova suplementar disso seria, no sujeito, a submissao
radical da verdade de seu desejo a ordem do discurso.
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17L

Sujeito do inconsciente — Sujeito da
enunciacado — Sujeito do enunciado

A divisdo do Sujeito implica, na perspectiva lacaniana, ter de se definir
uma parte de nossa subjetividade como sujeito do inconsciente, como sujeito
do desejo. A propria articulagdo da relagdo do sujeito com seu discurso,
sob o efeito da Spaltung, impde esta conclusdo. Encontramos sua expressdo
concisa neste trecho das analises que Lacan desenvolveu em “Position de
Tinconscient” L

“Ndo se fala, portanto, ao sujeito. Isso fala dele e € ai que ele se apreende”.

Todas as consequéncias metapsicoldgicas ligadas ao fato de que o sujeito
¢ dividido pela ordem do significante encontram-se implicitamente reunidas
nestas duas formulas. O “isso fala” vem fazer, aqui, referéncia ao Sujeito
em seu ser, na autenticidade e verdade de seu desejo. O sujeito ndo pode,
evidentemente, falar por si mesmo tal verdade, pois ele nunca estd sendo
representado em seu proprio discurso. Ele nada pode a ndo ser fazé-la falar.
A partir da metadfora do Nome-do-Pai, percebe-se que é S2 que faz falar
SI, uma vez que o desejo do sujeito (SI) s6 pode se fazer ouvir como um
significante de substituicdo (S2). O sujeito, na verdade de seu desejo, est4,
portanto, oculto de si mesmo pela dimensdo da linguagem. Inversamente,
guanto ao desejo do sujeito, isso fala dele em seu discurso, sem que ele
0 saiba. Neste sentido, o desejo aparece como estritamente coextensivo ao
registro do inconsciente. O sujeito, na verdade de seu desejo, pode portanto
ser colocado como sujeito do inconsciente. O “isso fala dele” que designa

1. J. Lacan, “Position de I'inconscient”, in Ecrits, op. cit., p.835
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o0 sujeito do inconsciente constitui esse algo de que estamos irredutivelmente
separados, por ndo estarmos sendo representados na linguagem. Correlati-
vamente, o sujeito falante articula constantemente algo de seu desejo no
“desfile da palavra”. Sugiro ilustrar esquematicamente esta incidéncia do sujei-
to do inconsciente, do sujeito do desejo na articulacéo significante da seguinte

forma:

Todavia, a linguagem que faz advir o sujeito como %é uma maquina
de fala que, como tal, deve ser relacionada a estrutura habitual do discurso.
Ora, a articulacdo de um discurso sup8e que sejam situadas as duas vertentes
que o especificam: a vertente do enunciado do discurso e o ato de enunciacgao
que elabora este enunciado. Mas, esta discriminacdo, embora seja cléassica
em linglistica, do ponto de vista lacaniano € absolutamente fundamental
para especificar a relagdo que o sujeito falante mantém com o inconsciente
e com o desejo.

Antes de examinarmos como Lacan explora o alcance desta discriminagdo
para nos introduzir no &mago da questdo do inconsciente e de seu sujeito,
reportemo-nos aos sentidos que esta distingdo entre enunciado e enunciagdo
pode ter no campo lingiistico e as conseqliéncias que podem resultar disto.

Em linglistica, o que se entende por enunciado? Em primeiro lugar,
a idéia de uma seqiiéncia finita de palavras emitidas por um locutor. O fecha-
mento de um enunciado é geralmente indicado por um siléncio que o sujeito
falante produz para pontuar sua articulacdo. Por outro lado, cada tipo de
discurso caracteriza-se por uma seqiéncia de enunciados qualitativamente
diferentes.
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Desde a publicagdo do tratado de Linguistique générale et de linguistique
francaise, de Bally, em 1932, opbe-se tradicionalmente o enunciado & enuncia-
¢cdo. Esta oposigdo repousa sobre o mesmo género de distingdo que se pode
evidenciar entre fabricacdo e objeto fabricado. Se a enunciagdo é, com efeito,
um ato individual da lingua, o enunciado deve ser tomado como o resultado
de um ato de enunciagdo, ou seja, como um ato de criagdo de um sujeito
falante.

A este prop6sito, a enunciagdo levanta um certo nimero de problemas
linglisticos, a comecar pelo fato de que ela é um ato de linguagem, ou seja,
uma iniciativa intencional daquele que fala. Ora, o conjunto de fatores e
atos que contribuem para a producdo de um enunciado € maltiplo. Certas
correntes da linglistica exploram sistematicamente esta propriedade do ato
da fala. Citemos, em particular, a escola linguistica de Oxford, da qual J.-L.
Austin2 é um dos melhores representantes. Mencionemos igualmente John
Searle, da Universidade de Cambridge (USA)3, que muito se dedicou aos
problemas da enunciacéo.

Austin procurou, em particular, situar o que se passa no momento em
que se produz uma enunciacdo. Desta forma, foi levado, num primeiro momen-
to, a minimizar o carater de certos enunciados do discurso que a filosofia
tem por habito privilegiar: os enunciados afirmativos. De fato, certas afirma-
¢des podem ser declaradas verdadeiras ou falsas do ponto de vista do ato
de enunciagdo. Austin diferencia, assim, as afirmacdes auténticas, que proce-
dem de uma enunciacdo constatativa, das que fazem alguma coisa, sem que
com isto sejam declaradas verdadeiras ou falsas: as enunciacdes performativas.
Estes Gltimos atos de enunciacdo aparecem como enuncia¢des que nos permi-
tem fazer coisas por meio da propria palavra. E neste sentido que Austin
chega a conclusdo de que toda enunciacdo €, antes de mais nada, um afo
de discurso que, como tal, visa a realizar alguma coisa.

As pesquisas de Austin irdo conduzi-lo, num segundo momento, a tentar
isolar o aspecto desse ato de enunciagdo enquanto ato de discurso, aspecto
que ele designaré como valor de ilocucdo da fala. Dito de outra forma, trata-se
de um aspecto da fala que pode realizar alguma coisa enquanto fazendo
parte de um ato. E Austin cita o exemplo da seguinte frase performativa:
Na questdo tradicional “Vocé aceita tomar X... por esposa, por esposo?”,
0 “sim” pelo qual responde, em principio, o interessado, é um “sim performa-
tivo”: “Comecei chamando a atengdo de vocés, através de exemplos, para
algumas enuncia¢Bes bastante simples, do tipo conhecido sob o nome de
performatério ou performativo. A primeira vista, essas enunciacfes aparentam
ser “afirmacdes”, ou pelo menos assim estdo gramaticalmente maquiadas.
Observamos, contudo, assim que as examinamos mais de perto, que néo
sdo, manifestamente, enunciagdes suscetiveis de serem verdadeiras ou falsas.

2. J.-L. Austin, Quand dire ccst faire. Paris, Seuii, 1970.
3. J. Searle, Les Actes de Langage, Paris, Hermann, 1972.



Ser “verdadeira” ou “falsa” é, no entanto, a caracteristica tradicional de
uma afirmag¢do. Um de nossos exemplos, como vocés podem lembrar, era
a enunciacdo “sim” (aceito esta mulher como legitima esposa), tal como
¢ formulada numa cerimdnia de casamento. Aqui, diremos que, ao pronunciar
estas palavras, fazemos uma coisa (nos casamos), mais do que nos damos
conta de uma coisa (de que nos casamos)”4.

E preciso convir que a nuance apontada por Austin neste caso ndo &
pequena, na medida em que atesta que a enunciagcdo ndo é estritamente
homogénea a promog¢do do enunciado. Em funcdo disso, podemos circuns-
crever aenunciagdo, em lingiistica, através de um certo nimero de parametros.
Mas o parametro mais importante continua sendo aquele que dira respeito
a colocacdo em cena do sujeito em seu enunciado. Tal parametro remete
necessariamente a natureza do representante que presentifica o sujeito em
seu enunciado, e que designaremos, em especial, como Sujeito do enunciado.
Este pardmetro introduzira invariavelmente o sujeito do enunciado de um
modo singular, conforme ele esteja ali explicitamente presentificado ou, ao
contrario, relativamente ausente.

Na maioria das vezes, é pelo “Eu” que o sujeito atualiza-se em seus
proprios enunciados. Mas o sujeito do enunciado pode também encontrar
um representante adequado no “agente”, 0 “tu”, 0 “n6s”, etc. Estes pronomes
constituem, para o sujeito, um meio de revelar uma certa neutralidade subje-
tiva em relagdo a seus préprios enunciados, como é de praxe, por exemplo,
no discurso didatico. Neste tipo de discurso, constituido por enunciadosgnéomi-
cos, o0 sujeito articula proposi¢bes generalizando ou universalizando, como
por exemplo: “A terra gira ao redor do Sol” ou “Diz-se que todos 0os homens
sdo mortais”.

Estes enunciados apresentam, com efeito, a caracteristica de criar uma
distancia entre o sujeito do enunciado e a enunciagdo. Em contrapartida,
tudo se passa como se esta distancia tendesse a diminuir no momento em
que o sujeito articula por sua prépria conta um enunciado: “Eu vou ao cinema”.
Todavia, 0 “Eu” de um enunciado como este continua, apesar de tudo, a
ser um representante do sujeito no discurso, e mesmo, mais precisamente,
um representante invocado pelo sujeito no ato mesmo de sua enunciagao.
E preciso, portanto, distinguir o sujeito do enunciado propriamente dito,
de sua participacdo diretamente subjetiva que o invoca como tal no discurso.
Esta participacdo subjetiva, que atualiza um representante como sujeito do
enunciado num discurso, sera designada como sujeito da enunciacédo. Trata-se
ai do locutor enquanto considerado como uma entidade subjetiva e como
lugar e agente da producdo dos enunciados.

4- J.-L. Austin, Quand dire c’est faire, op. cit., p. 47.
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De uma certa maneira, existe pois uma oposi¢do entre o sujeito do enun-
ciado e o sujeito da enunciagdo que ndo faz outra coisa sendo duplicar a
oposicdo evidenciada no interior do sujeito pela divisdo do sujeito.

A distingdo sujeito do enunciado/sujeito da enunciacdo remete direta-
mente a oposicdo fundamental estabelecida por Lacan entre o “dito"™ e o
“dizer”, com a conseqiiéncia que lhe é diretamente ligada no que se refere
a verdade do sujeito, que nunca pode sendo se meio-dizer.

Reportemo-nos a algumas afirmacdes de Lacan no “L’Etourdit”:

“ “lsso precisa se dizer”, vé-se que € o caso de muitas coisas, da maior
parte mesmo, inclusive da coisa freudiana tal como a situei, como sendo
o dito da verdade (...) E assim que o dito precisa se dizer. Mas se 0
dito coloca-se sempre como verdade, nem que seja para jamais ultrapassar
um meio-dito, o dizer s se acopla a ele ao ex-sistir, ou seja, ao nédo
ser da di-mensdo5da verdade”®6.

Uma vez que o sujeito advém pela linguagem, é, portanto, no proprio
ato da articulacdo significante, isto é, na enunciacdo, que ele advém. Mas
vimos que este sujeito, tdo logo advém pela linguagem, se perde nela na
verdade de seu ser, por ndo estar ai sendo representado. Ao mesmo tempo,
quanto a verdade do sujeito, ela s6 advém naquilo por intermédio do qual
0 proprio sujeito advém, isto é, na articulacdo da linguagem, em sua enuncia-
¢do. A este respeito, o sujeito do inconsciente, o sujeito do desejo deve
ser situado ao nivel do sujeito da enunciacdo, como destaca Lacan:

“A presenca do inconsciente, por se situar no lugar do Outro, deve
ser procurada, em todo discurso, na sua enunciagdo”7.

O inconsciente emerge, pois, no dizer, ao passo que no dito a verdade
do sujeito se perde, por somente aparecer sob a méascara do sujeito do enun-
ciado, onde ela ndo tem outra saida, para se fazer ouvir, sendo se meio
dizer.

Dessas oposi¢bes “enunciado/enunciacdo” ou “dito/dizer”, que atualizam
a estrutura de divisdo do sujeito, resulta uma consequéncia l6gica ao préprio
nivel da pratica da cura. Trata-se, especialmente, do problema da atencéo
flutuante e dos diferentes elementos de ambigiliidade que ela coloca.

A oposicdo subjetiva entre o sujeito do enunciado e o sujeito da enuncia-
¢do, colocada em primeiro plano por Lacan na abordagem do inconsciente,
introduz um ponto de vista essencialmente novo em relagdo a atencao flu-
tuante.

5. dit-mension, no original, estando em jogo ai a homofonia com dimension (dimenséo) e
a semelhanga com dit-mansion (morada do dito). (N. da T.)

6. J. Lacan, “L’Etourdit” (1972), in Scilicet, 1972, n“4, p. 8.

7. J. Lacan, “Position de I'inconscient”, in Ecrits, op. cit., p. 834.
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No artigo Attention (également) flottante”, J. Laplanche e J. —B. Ponta-
lis8 pontuam com muita sutileza as diversas dificuldades apresentadas por
esta atitude particular do psicanalista no exercicio de sua pratica. Esta prescri-
¢do “técnica” consiste, antes de mais nada, em suspender, tanto quanto se
possa, as motivag6es habituais que mobilizam e sustentam a atencdo no sentido
da inclinacdo aos julgamentos e a outras opinifes pessoais. Tal suspensao,
segundo Freud, favorecia a propria atividade inconsciente do analista, na
medida em que ele ndo concederia, a priori, nenhuma importancia particular
aos diversos elementos do discurso do paciente. Freud desenvolve explicita-
mente esta tese a partir de 1912, em seu estudo: “Conselhos aos médicos
sobre o tratamento analitico”9, no qual ele precisa, em particular, que é
nesta atitude subjetiva que o analista pode registrar, no discurso do paciente,
a pluralidade de elementos que demonstrardo mais tarde, em alguns casos,
manter conexdes inconscientes relacionadas com o desejo do sujeito.

Embora Freud tenha instituido a atencao flutuante como atitude correla-
tiva a livre associagdo do paciente, esta regra ndo deixa de colocar certos
problemas de fundo, como observam J. Laplanche e J.- B. Pontalislu. Lembre-
mos, em primeiro lugar, que a intuicdo freudiana que sustenta o principio
da atenc¢do flutuante repousa na idéia de tentar estabelecer uma comunicagédo
de inconsciente a inconsciente entre o analista e seu paciente. E o que ele
procura explicar com a célebre metafora telefénica: “Em resumo, o incons-
ciente do analista deve se comportar em relacdo ao inconsciente emergente
do doente como o receptor telefénico em relacdo a decodificacdo da transmis-
sdo. Da mesma forma como o receptor retransforma em ondas sonoras as
vibragOes telefénicas que emanam das ondas sonoras, assim também o incons-
ciente do médico pode, com a ajuda dos derivados do inconsciente do doente
que chegam até ele, reconstituir esse inconsciente de onde emanam as associa-
¢oes fornecidas” 11

Tal processo induz, inevitavelmente, a uma questdo mais ampla: no exer-
cicio da atencdo flutuante, como pode o analista desvencilhar-se da influéncia
de suas proprias motivagdes inconscientes? Outro problema que decorre do
precedente: a partir de que elementos especificos o analista intervira, se ne-
nhum dos materiais é a priori privilegiado em sua escuta?

Se as concepcgBes metapsicologicas elaboradas por Lacan ndo permitem
solucionar profundamente esses diferentes problemas, pelo menos introduzem
um ponto de vista técnico original a esse respeito. Com efeito, na medida

8. J. Laplanche et J.-B. Pontalis, Vocabulaire de lapsychanalyse, “Attention (également) flottan-
te”, Paris, PUF, 1967, pp, 38-40.

9. S. Freud, “Ratschlage fiir Arzt bei der psychoanalytischen Behandlung” (1912), G. W.,
VIII, 376-387, S.E., XII, 109-120, trad. A. Berman: “Conseils aux médecins sur le traitement
analytique”, in Technique de la psychanalyse, Paris, PUF, 1953, pp. 61-71.

10. J. Laplanche e J.-B. Pontalis, Vocabulaire de la psychanalyse, op. cit., p. 40.

U S. Freud, ibid, p. 66.
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em que o inconsciente emerge no discurso do sujeito pelo processo de enuncia-
¢do, a atencdo flutuante aparece sobretudo ao nivel do enunciado e de seu
sujeito. A acuidade da escuta sera, em contrapartida, dirigida ao registro
do dizer. Trata-se para o analista de “ligar” seu inconsciente no inconsciente
do paciente, mas trata-se sobretudo de estar receptivo aos significantes que
advém, através do dizer, para além dos significados que se organizam no
dito. A conveniéncia da intervencdo é assim governada pelo rastreamento
desses efeitos significantes, e o lugar da intervenc¢do fica circunscrito a ordem
do significante. A intervencéo analitica isola-se, nesta medida, tanto da proble-
maética de uma compreensdo que se deveria incentivar no paciente como
de uma construcdo a ser elaborada a partir do material que ele traz. Nesta
perspectiva, a intervencdo do analista, que se subtrai igualmente a esterilidade
da interpretacdo explicativa, ater-se-a, ao contrario, exclusivamente a pontuar
0 dizer do paciente por meio de uma escansdo que fara surgir, no proprio
lugar da enunciacdo, a abertura significante que ali se faz ouvir, quando
esta destinada a se fechar novamente na conclusdo do enunciado.

Neste ponto, cumpre lembrar esta evidéncia sublinhada por Lacan: “um
dito precisa se dizer”; evidéncia que ndo faz sendo retomar aoposicao “palavra/
linguagem” estabelecida a partir do “Discurso de Roma”:

“Encontramos pois, invariavelmente, nossa dupla referéncia a palavra
e a linguagem. Para liberar a palavra do sujeito, o introduzimos a lingua-
gem de seu desejo, ou seja, a linguagem primeira, na qual, para além
do que ele nos diz de si, desde ja ele nos fala sem que o saiba e antes
de mais nada nos simbolos do sintoma” .2

A intervencdo analitica tem, assim, o status de uma operac¢ao de linguagem
que se produz sob a forma de um corte significante na ordem do dito, para
liberar a “linguagem primeira” do desejo inconsciente que se articula no
dizer.

12. J. Lacan, “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse”, (1953), in
Ecrits, op. cit., p. 293.
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Aalienacao do sujeito no Eul
O esquema L—

A forclusao do sujeito

A refenda do sujeito da enunciagdo com o sujeito do enunciado torna
manifesta a impossivel coincidéncia dos dois registros da subjetividade separa-
dos pela Spaltung. O sujeito que s6 estd presente em seu discurso na medida
em que ai t&Liepresentado engaja-se, através de seu discurso, num procedi-
mento.de semb/anie. Ao figurar apenas sob a forma de um “lugar-tenente”,
0 sujeito articula um discurso que ndo é outra coisa sendo um discurso de
semblante em relagdo a verdade de seu desejo. De fato, a divisdo do sujeito
constitui uma brecha aberta a todos os engodos. Engodo cuja origem situa-se
no fato dos enunciados que o sujeito articula sobre si mesmo sustentarem
uma verdadeira mistificacdo na qual ele se aliena em pleno registro imaginério.
Dito de outra forma, o acesso ao simbdlico, que permite ao sujeito libertar-se
da dimensdo imaginaria onde se encontra inicialmente inserido, s6 o salva
desta captura para em seguida, melhor precipita-lo ali. O “Eu”2do enunciado,
com efeito, congelado na ordem do discurso, tende a ocultar cada vez mais
0 sujeito do desejo. Por meio desta ocultagdo, ira constituir-se exatamente
uma objetivacdo imagindria do sujeito, que ndo encontra outra saida sendo
identificar-se cada vez mais com os diferentes “lugar-tenentes” que o repre-
sentam em seu discurso. Ele entra, assim, num desconhecimento total daquilo
que ele é do ponto de vista de seu desejo. Os multiplos “lugar-tenentes”
nos quais o sujeito se perde tendem a condensar-se numa representacdo imagi-
naria que se tornara a Unica que o sujeito poderd doravante oferecer a si
mesmo, a Unica através da qual Ihe serd dado apreender-se. Esta objetivacdo

1 Moi, no original. (N. da T.)
2. Je. no original. (N. da T.)
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imaginaria do sujeito em relagdo a si mesmo ¢ o Moi (Eu, mim). Da mesma
forma, dizer que o Moi se prcnd pour le Je (O Mim se toma pelo Eu)3
¢ aproximar-se da captacdo imaginaria onde o fala-ser assujeita-se cada vez
mais.

Uma vez que o Eu (Moi) é uma construcdo imaginéria pela qual o sujeito
se objetiva a si mesmo para si mesmo, através de seus proprios representantes,
toda a subjetividade é, portanto, minada por um paradoxo.

O estadio do espelho constitui esta fase inaugural da evolucdo psiquica
na qual a crianga subtrai-se ao registro capturante da relacdo dual com a
maée. O esboco da subjetividade, que se da através da conquista da identidade
originaria, permite a crianca dar inicio a sua promoc¢ao subjetiva, rumo ao
acesso ao simbdlico pelo qual colocard um fim a relagdo especular com a
mée. Ora, € precisamente por este acesso ao simbdlico que se organiza uma
recaida do sujeito no imaginario, culminando no advento do Eu (Moi).

Tal economia paradoxal encontra sua mais completa expressdo nesta
formula de Lacan: “O drama do sujeito no verbo é que ele faz ai a experiéncia
de sua falta-a-ser”4; isto é, uma falta-a-ser que deve ser tomada aqui no
sentido do ser do desejo, em funcdo do desconhecimento em que este sujeito
vé-se instalado em relagdo a si mesmo através da ordem significante.

Mais além deste paradoxo da subjetividade, retomemos a problematica
imaginaria do Eu (Moi), para desde ja precisar que, embora diga respeito
ao sujeito, esta construcdo em que ele se aliena ndo é independente da existén-
ciado outro. Porserumaimagem projetada do sujeito através de seus multiplos
representantes, o Eu (Moi) s6 toma seu valor de representacdo imaginaria
pelo outro e em relagdo ao outro. O estadio do espelho é um processo precursor
desta dialética. De fato, a identificacdo da crianga com sua imagem especular
torna-se possivel na medida em que esta sustentada em um certo reconhe-
cimento do Outro (a mée):

“O que se manifesta no triunfo da assunc¢do da imagem do corpo no
espelho é este objeto, o mais evanescente por s6 aparecer a margem:
a troca de olhares, manifesta no fato da crianca voltar-se em direcéo
aquele que, de alguma maneira, assiste a ela, nem que seja pelo mero
fato de que assiste a seu jogo”5.

De fato, a crianga sO se reconhece em sua propria imagem na medida
em que pressente que outro ja a identifica como tal. Ela recebe, assim, do
olhar do outro o assentimento de que a imagem que percebe é realmente

3. Estdo cm jogo aqui as duas acepgdes do Eu possiveis em francés, e que ndo encontram
em portugués uma verdadeira correspondéncia; assim sendo o Je é traduzido pelo Eu, e o
Moi, que designaria antes o pronome obliquo Mim. ¢ também, na maioria das vezes, traduzido
por Eu. (N. daT.)

4. J. Lacan, “Remarque sur le rapport de Daniel Langache: Psychanalyse et strueture de la
personnalité” (1960), in Ecrits, op. cit., p, 655.

5. J, Lacan, “De nos antécédents” (1966), in Ecrits, op, cit,, p. 70.
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a sua. Neste sentido, o advento da subjetividade que se esboga ao nivel
do estadio do espelho prefigura em que o Eu (Moi), como constru¢do imagi-
naria, aparece irredutivelmente submetido a dimensdo do outro. E Lacan
ndo deixa de insistir neste ponto. Inicialmente, em férmulas tdo radicais quanto

esta:

“Ndo ha meio de apreender seja o que for da dialética analitica, se
ndo postulamos que o eu (Moi) é uma construgcdo imaginaria”6.

Outra formulacdo bastante explicita:

“0O eu (Moi) do qual falamos é absolutamente impossivel de se distinguir
das captacgdes imaginarias que o constituem, dos pés a cabe¢a, em sua
génese bem como em seu status, em sua funcdo como em sua atualidade,
por um outro e para um outro™7.

Citemos ainda esta curta passagem de “Position de Tinconscient”:

“A unica funcdo homogénea da consciéncia reside na captura imaginéria
do Eu (Moi) por seu reflexo especular e na fungdo de desconhecimento
que permanece ligada a ela”8.

Além das alusdes explicitas que estas trés passagens fazem a relagdo
imaginéaria que o sujeito mantém com seu Eu (Moi) podemos pressentir ainda
que a relacdo do Eu (Moi) com o outro poderia ser, de uma certa maneira,
colocada como analoga a relagdo que mantém, respectivamente, linguagem
e fala. Com esta analogia fica ilustrado o problema fundamental da alienagéo

a’ (outro)

A (Outro)

6. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, livro
111, 1954-1955, semindrio de 25 de maio de 1955, Paris, Seuil, 1978, p. 284 (grifado pelo autor).
7. J, Lacan, “Introduction au commentaire de Jean Hyppolite sur la Verneinung de Freud"
(1954), in Ecrits, op. cit., p. 374 (grifado pelo autor).

8. J. Lacan, “Position de I'inconscient”, in Ecrits, op. cit., p. 832 (grifado pelo autor).
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do sujeito no Eu (Moi) como conseqiiéncia do acesso a linguagem, tal como
Lacan analisa o principio no célebre esquema L da dialética intersubjctiva9

Explicitemos este esquema que Lacan introduz em seu semindrio Lc
Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, em
25 de maio de 1955.

S: é 0 sujeito, o sujeito em “sua inefavel e estipida existéncia”, como
precisa Lacanl) Em outras palavras, trata-se do sujeito preso as redes da
linguagem e que ndo sabe o que diz. Mas, mesmo que 0 sujeito esteja em
posicdo de S, ndo é neste lugar que ele apreende a si mesmo.

“Ele se vé em a, e é por isto que ele tem um eu (moi). Ele pode
acreditar que este eu € ele, todo o0 mundo se vé assim e ndo ha maneira
de sair dissoll

Encontramos ai uma referéncia implicita ao estadio do espelho e a con-
quista da identidade através de uma imagem, vivida inicialmente como imagem
de um outro, assumida a seguir como imagem propria. Por ser a partir da
imagem do outro que o sujeito acede a sua identidade, ele entrara num
movimento subjetivo correlativo com relagdo ao outro. Assim, é sob a forma
do outro especular (a prépria imagem do sujeito no espelho) que o sujeito
percebera igualmente o outro, ou seja, seu semelhante, situado em a’ no
esquema: “Esta forma do outro tem a maior relacdo com o seu eu (moi),
ela lhe pode ser superposta, e n6s a escrevemos a 12",

A relagdo que o sujeito mantém consigo mesmo é, pois, sempre mediada
por uma linha de ficcdo: o eixo aa\ A relacdo de Saa (eulMoi) esta, portanto,
na dependéncia de a’e, inversamente, a relacdo que o sujeito mantém com
o outro, (a’), seu semelhante, esta na dependéncia de a. Pode-se falar, pois,
de uma dialética da identificacdo de si com o outro e do outro a si. E assim
que se compreende a referéncia a Hegel, feita por Lacan, a propésito do
eu:

9. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, seminario
de 25 de maio de 1955, op. cit., p. 284. Reecontramos o esquema L no “Séminaire sur la
lettre volée” (1956), in Ecrits, op. cit., p. 53 e na forma simplificada:

em: “D’une question préliminaire & tout traitement possible de la psychose”, in Ecrits, op.
cit., p. 548.

10. J. Lacan, “D’une question préliminaire a tout traitement possible de la psychose”, in Ecrits,
op. cit., p. 549.

11. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, livro
11, 1954-1955, seminario de 25 de maio de 1955, Paris, Seuil, 1978, p. 285 (grifado pelo autor).
12. 1bid., p. 285.
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“Em outras palavras, a dialética que sustenta nossa experiéncia, situan-
do-se no nivel o mais envolvente da eficacia do sujeito, obriga-nos a
compreender o eu (Moi), de um extremo ao outro, no movimento de
alienacdo progressiva onde se constitui a consciéncia de si na fenome-
nologia de Hegel” 13

O quarto termo do esquema L é simbolizado por A: o Outro. Ao lado
do plano simétrico do Eu (Moi) e do outro, existe, com efeito, um plano
secante, A — S, que Lacan nomeia: o muro da linguagem. Para apreender
a funcdo que é atribuida a este Gltimo termo, é preciso inicialmente elucidar
0 que se passa quando um sujeito se dirige a outro:

“Quando o sujeito fala com seus semelhantes, ele fala na linguagem
comum que toma os eu (Moi) imaginarios por coisas ndo simplesmente
ex-sistenfesl4, mas reais. Ndo podendo saber o que esta no campo onde
o dialogo concreto se passa, ele trata com um certo nimero de persona-
gens, a, a’. Na medida em que os coloca em relacdo com sua prépria
imagem, estes a quem o sujeito fala sdo também estes aos quais ele
se identifica” 15

Quando um sujeito comunica-se com um outro sujeito, a comunicagao
(“a linguagem comum™) é sempre mediada pelo eixo imaginario aa\ Em
outras palavras, quando um sujeito real dirige-se a um outro sujeito real,
ocorre, devido a divisdo operada pela linguagem, que é um Eu (Moi) que
comunica com um eu (Moi) diferente, porém semelhante a ele. Disto resulta
que falar a um outro equivale inevitavelmente a manter um didlogo de surdo
com ele. A mediacdo da linguagem, que eclipsa o sujeito, imp&e que quando
um S dirige-se a um verdadeiro Outro, ele jamais o atinge diretamente. Este
Outro estd, com efeito, situado do outro lado do muro da linguagem, assim
como o sujeito S esta fora de circuito em sua verdade de sujeito por esta
ordem da linguagem:

“Nos nos dirigimos de fato a A, A2, que sdo o que ndo conhecemos,
verdadeiros Outros, verdadeiros sujeitos”.

“Eles estdo do outro lado do muro da linguagem, 14 onde, em principio,
jamais os atinjo. Fundamentalmente,sdo eles que viso cada vez que
pronuncio uma verdadeira palavra, mas atinjo sempre aa’por reflex&o.

13. J. Lacan, “Introduction au commentaire de Jean Hyppolite sur la Verneinung de Freud”,
in Ecrits, op. cit., p. 374. O movimento dessa dialética hegeliana sera desenvolvido no capitulo
seguinte.

14. Por esta escrita (ex-sistente/ex-sistir) Lacan metaforiza o status do sujeito em relagdo a
seu discurso. O prefixo ex e a raiz latina sistere indicam, com efeito, a posicdo do sujeito,
que é sempre a “de estar situado fora de,..”.

15. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, livro
11, 1954-1955, seminario de 25 de maio de 1955, op. cit., p. 285.
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Viso sempre aos verdadeiros sujeitos, e devo me contentar com sombras.

O sujeito esta separado dos Outros, os verdadeiros, pelo muro da lingua-

gem” 16

A dialética da intersubjetividade, na medida em que supfe um Outro
verdadeiro cuja existéncia deve ser postulada para fundar o enderecamento
do sujeito que fala, resulta, em definitivo, numa troca imaginaria de eu (moi)
a eu (moi):

“Se a fala funda-se na existéncia do Outro, o verdadeiro, a linguagem
¢ feita para nos remeter aoutra objetividade, ao outro com o qual podemos
fazer o que bem entendermos, até mesmo pensar que é um objeto, isto
é, que ndo sabe o que diz. Quando nos servimos da linguagem, nossa
relacdo com o outro joga todo o tempo com esta ambigiidade. Dito
de outra forma, a linguagem tanto é feita para nos fundar no Outro,
como para nos impedir radicalmente de compreendé-lo” 17.

Toda a questdo da alienacdo do sujeito (“Eu”/“Je”) na e pela linguagem
age, portanto, em beneficio do imaginario do Eu (Moi). Neste sentido, como
observa Lacan, “o sujeito ndo sabe o que diz, e com razdo, porque ele ndo
sabe 0 que 6”18

Desta consequéncia estrutural resulta toda uma concepcdo precisa da
experiéncia da cura analitica, apta a realizar, sem sombra de ddvida, o funda-
mento mais seguro do retorno a Freud, ao cerne de sua descoberta. “A
andlise, diz Lacan, deve visar a passagem de uma palavra verdadeira que
una o sujeito a um outro sujeito, do outro lado do muro da linguagem.
E a relacdo ultima do sujeito a um verdadeiro Outro, ao Outro que da a
resposta que ndo se espera, que define o ponto terminal da andlise”19 A
experiéncia analitica, entdo, permanece suspensa a passagem de uma palavra
vazia — a que é mediada pelo eixo imaginario aa’ — a uma palavra plena,
a uma palavra verdadeira. Ai reside, para Lacan, a significacdo capital da
analise e a assuncdo de seu objetivo fundador. E o que ele explica radicalmente
neste magistral trecho:

“Durante todo o tempo da anéalise, unicamente sob a condi¢cdo de que
o0 eu do analista consinta em ndo estar presente, unicamente sob a condicdo
de que o analista ndo seja um espelho vivo, mas um espelho vazio,
0 que se passa, se passa entre o Eu (Moi) do sujeito e os outros. Todo
0 progresso da andlise reside no deslocamento progressivo desta relagéo,
que o sujeito a todo instante pode captar, para além do muro da lingua-

16. Ibid.,pp. 285-286.

17. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, livro
11, 1954-1955, seminario de 25 de maio de 1955, op. cit., p. 286.

18. Ibid., p. 286.

19. Ibid., p. 288.
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gem, como sendo a transferéncia que € dele e onde ele ndo se reconhece.
(...) A analise consiste em lhe fazer tomar consciéncia dessas relacdes,
ndo com o eu (moi) do analista, mas com todos estes Outros que sdo
seus verdadeiros fiadores, que respondem por ele e que ele ndo reconhece.
Trata-se de o sujeito descobrir progressivamente a que Outro ele se
endereca verdadeiramente, embora ndo o saiba, e de assumir progressi-
vamente as relagGes de transferéncia no lugar em que ele estd e onde,
inicialmente, ndo sabia que estava”20.

A famosa formula de Freud Wo Es war, soll Ich werden desponta, aqui,
na acepgdo que lhe concede Lacan. Em troca da infeliz traducdo: “Le Moi
doit déloger le Ca” (O Eu deve desalojar o Isso), Lacan propde, na linha
de sua concepc¢do da perspectiva analitica: “La ou le S était, la le Ich doit
étre”2L (L& onde o S estava, 0 Ich2 deve estar). Em outras palavras, ndo
¢ 0 Eu (Moi) que deve tomar a dianteira em relagdo ao Isso. A anélise
que visasse a tal perspectiva compactuaria, segundo Lacan, com as estratégias
do “Eu (Moi) forte” tdo caras a Ego psychology e a outras ortopedias psicolo-
gicas de virtudes normativa e educativa. Para Lacan, ao contréario, o Eu
(Moi) deve progressivamente ceder terreno ao Es23 Mas este Es, ele esclarece,
“tomem-no como a letra S. Ele esta ai, ele estd sempre ai. E 0 sujeito” 24
E neste sentido que o imaginario do Eu (Moi), na analise, deve dar lugar
ao sujeito na autenticidade de seu desejo, cuja verdade encontra-se por demais
comprometida em razdo mesmo da alienacdo habitual do sujeito no lugar
de sua refenda.

A luz do esquema L, torna-se possivel retornar a questio desta alienagéo,
para tentar apreciar seus aspectos mais estereotipados, exibidos no desenvol-
vimento do saber didatico onde o sujeito do inconsciente é foreluido.

A alienagdo do sujeito deve ser situada, no esquema L, do lado do
eixo a -» a’onde ela se exerce. Separado de si mesmo pela ordem da lingua-
gem, o sujeito encontra-se representado por um “lugar-tenente” que funciona
no lugar de a, no lugar do Eu (Moi). O Eu (Moi) pode se tomar pelo “Eu”
(Je) (para o sujeito) segundo este principio. Em outras palavras, o sujeito
do enunciado aparece como 0 sujeito imaginariamente convocado ao lugar
do Eu (Moi), onde ele se aliena sem o saber. Nestas condigGes, se a “sutura”
exprime “a relacdo do sujeito com a cadeia de seu discurso”25 podemos
precisar com maior justeza seu alcance, segundo o grau de alienacdo do sujeito,
através do Eu (Moi).

20. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, livro
11, 1954-1955, seminério de 25 de maio de 1955, op. cit., p. 288.

21. Ibid.

22. Em alemé&o, no original.

23. Em alemao, no original.

24. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, livro
11, 1954-1955, seminario de 25 de maio de 1955, op. cit., p, 288.

25. J.-A. Miller, “La Suture”, in Cahiers pour I'analyse, op. cit., p, 39.
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Com referéncia a estas teses de Lacan, é possivel, com efeito, demonstrar
que, segundo os tipos de articulacdo de discursos, o sujeito verdadeiro aparece
mais ou menos amordacado neste sujeito do enunciado que 0 representa.
Deste ponto de vista, certas estratégias de discurso mostram-se totalmente
radicais quanto a evicgdo do sujeito do inconsciente.

Isto estd particularmente manifesto em todas as estratégias de discurso
racionais e, a fortiori, nos discursos cientificos, matematicos, logicos, onde
o sujeito do enunciado ilude-se redondamente ao tomar-se pelo sujeito enquan-
to tal. Pode-se nomear como forclusdo do sujeito este tipo de alienagdo do
sujeito auténtico em beneficio de um lugar-tenente privilegiado, designado
nestas circunstancias como Sujeito cognoscente ou Sujeito do conhecimento.

De uma certa maneira, a atividade do sujeito cognoscente é uma atividade
que legifera, pelo trabalho racional, sobre a verdade das coisas, e até sobre
averdade do préprio sujeito. Por assumir assim a promocéo de tais enunciados
verdadeiros (ou falsos), esse sujeito cognoscente é elevado a dignidade de
sujeito epistémico. Ora, este sujeito epistémico, que decreta por si mesmo
e para si mesmo o que é o saber verdadeiro, so se ilude quanto a sua verdade
na medida em que disp8e de instrumentos de discurso apropriados para este
efeito. E tais instrumentos, por sua vez, sé asseguram adequadamente o desen-
volvimento de um conhecimento positivo porquanto neutralizam o sujeito
do inconsciente. Por esta razdo, o sujeito epistémico prolifera inevitavelmente
no lugar do Eu (Moi). Como tal, ele aparece como o nec plus ultra das
performances imaginérias do Eu (Moi), as quais culminam em paradigmas
de discurso totalmente assujeitados a um certo ideal, que diz respeito tanto
ao sujeito como ao objetivo que este sujeito persegue. Do lado do sujeito,
este ideal encarna-se sob a categoria de sujeito transcendentaP6. Do lado
do objetivo, encontramos a perspectiva do saber absoluto. Assim, estas duas
opgOes ideais encontram sua articulacdo privilegiada no racionalismo da cién-
cia. No discurso cientifico, pode-se dizer que o grau de sutura é étimo, porque
¢ ali que o sujeito do inconsciente estd melhor amordacado. Avancando um
pouco mais, pode-se igualmente examinar o tipo e a textura epistemoldgica
desta “mordaca” no campo das diferentes disciplinas cientificas, a fim de
evidenciar, como tive ocasido de mostrar7, a natureza dos parametros que
intervém na forclusdo do sujeito.

26. A ser tomado no sentido kantiano do termo, isto é, em referéncia as condicdes a priori
do conhecimento.

27. J. Dor,

a) “Suture scientifique et suture logique du sujet de I'inconscient”, conferéncia no IV Congresso
Internacional de Psicanélise, Mildo, 28/31 de janeiro de 1981 (a ser publicada).

b) “Scicntificita delia psicanalise? Una sovversione delia cultura scientifica™ in Vel. Come Coni-
minore nol cielo-Saggi di formazione psicanalitica, 1982, tv: 16, pp. 149-159. (Conferéncia no
1?congresso do Movimento freudiano internacional, Roma, 28/30 de janeiro de 1982). Retomado
em francés in Spirales, 1982, n5 13, p. 61 e n° 14, pp. 63-64.
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Dialética da consciéncia e
dialética do desejo

Para além da identificacdo primordial no estadio do espelho, que corres-
ponde a dialética da consciéncia hegeliana tal como é suposta no esquema
L, para Lacan é também toda a dindmica do desejo que se ordena neste
mesmo movimento dialético. Com efeito, revela-se que o desejo se estrutura
sempre, fundamentalmente, como “desejo do desejo do Outro”. Nem que
seja apenas por estas duas razfes, a dialética da consciéncia e do desejo,
abordada por Hegel na Phénoménologie de I'espritl, necessita ser retomada
em suas mais amplas articulacdes.

O esquema L evidencia que o sujeito, S, s6 apreende a si mesmo em
a, isto é, enquanto Eu (Moi). Ora, o Eu (Moi) s6 advém para o sujeito
por identificacdo a sua imagem especular: seja em relagdo a sua propria
imagem no espelho, seja em relagdo a imagem de outro semelhante. A relacdo
que o sujeito mantém consigo mesmo esta, pois, na dependéncia de a e
de a’, de tal forma que podemos falar de uma auténtica dialética da identifi-
cacgdo de si ao outro e do outro asi que conduz a ordem da dialética hegeliana.

Em Hegel, o projeto da dialética da consciéncia é organizado para tentar
compreender, em seu desenrolar, o movimento da constituicdo da relacdo
do sujeito consigo mesmo.

Hegel situa o ponto de origem deste movimento ao nivel da presencga
imediata a si, ou ainda, do que ele designa por identidade originaria. Trata-se
ai do ponto de partida de um movimento no qual a consciéncia ainda ndo
entrou em relagdo consigo mesma: € o em si da consciéncia.

1- Hegel. Phénoménologie de I’esprit, trad. J. Hyppolite, 2 vol., Paris, Aubier-Montaigne.
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PRIMEIRO MOMENTO

O primeiro momento da dialética € movimento de separacdo de si consigo
mesmo. Este movimento de exteriorizacdo é indispensavel, para que a cons-
ciéncia possa se colocar em relagdo consigo mesma, isto €, para se constituir
como consciéncia de si.

1

A consciéncia, portanto, coloca-se inicialmente a distdncia de si mesma
como objeto, e € somente nesta auto-objetivacdo que ela pode ter consciéncia
de algo exterior a si. Este algo é o para si, e 0 primeiro momento deve
também ser colocado como auto-objetivagdo do para si.

Para Hegel, a alienacdo do espirito fora de si mesmo comega ja neste
primeiro momento. Com efeito, ao final do movimento de exteriorizagdo,
a consciéncia toma sua prépria objetivacdo como uma objetiva¢do dada, uma
vez que o para si é um objeto exterior a consciéncia em si. A consciéncia,
pois, ja estd de uma certa maneira alienada, visto que ela ndo tem ainda
consciéncia de que esta objetividade é ele propria.

SEGUNDO MOMENTO

O primeiro momento so foi postulado para que a consciéncia possa colo-
car-se em relagdo com ela mesma. Da mesma forma, o segundo momento
s6 pode ser postulado como movimento de retorno, como movimento reflexivo.

2
Figura 11
em si

para si

consciéncia de
como consciéncia i!

Ao final desse retorno, a consciéncia tornou-se consciéncia de si, uma
vez que, doravante, ela apreende ela mesma como para si nela mesma; ou
seja, como para si enquanto é em si. Neste ponto, trata-se do para si em
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si da consciéncia, uma vez que ela tem consciéncia de um objeto fora dela
mesma (para si) que é ela mesma. Poder-se-ia pensar que, ao final desse
segundo momento, a consciéncia constituiu-se como consciéncia de si. Nada
disso. Para Hegel, a consciéncia de si como para si em si € 0 protdtipo mesmo
da consciénciailusoria, na medida em que esta consciéncia é ainda radicalmente
subjetiva. Como tal, é também um novo testemunho de sua alienagédo, ja
que ao final do segundo momento a consciéncia estd persuadida de que ndo
ha objetividade independente dela.

A consciéncia para si em si é uma subjetividade que exclui toda relacdo
positiva com a objetividade, isto é, com o objeto independentemente de
uma consciéncia que o pense. Para sair desta consciéncia ilusoria, é preciso
um terceiro momento.

TERCEIRO MOMENTO

No final do segundo momento, a consciéncia de si ndo sabe conscien-
temente o que ela é. Ela € consciéncia para si, mas ndo € para si sendo
em si. Para sair da consciéncia ilusdria, a consciéncia deve entdo recolocar
este duplo movimento como consciéncia de si. A relacdo consigo s6 sera
autenticamente consciéncia de si sob esta condigéo.

E preciso, portanto, que a subjetividade instaurada (para si em si) se
recoloque como tal, objetivamente, face a ela mesma e se remeta novamente
a ela mesma; é assim que ela torna-se objetivamente para ela mesma o que
até entdo sd era subjetivamente.

O terceiro momento, portanto, desenvolve-se num duplo movimento:
Movimento 3

1) Colocar a objetividade como objetividade (para si) da subjetividade
(consciéncia de si).
Movimento 4

2) Colocar a subjetividade (consciéncia de si) como subjetividade da
objetividade (para si).
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Ao final do movimento 3, a objetividade (para si) foi colocada como
objetividade consciente dela mesma da subjetividade. No final do movimento
4, a consciéncia de si (para si em si) foi colocada como subjetividade de
sua propria objetividade. O arremate da consciéncia de si se deve ao fato
de que a consciéncia constitui-se objetivamente em si para si, ou seja, em
si enquanto para si e para si enquanto em si. Neste nivel de unidade, a
consciéncia realiza a razdo, de forma que podemos avancar, tal como formula
Hegel, que: “O pensamento é uma atividade que consiste em se colocar
face a si para ser para si e ser a si neste outro si”.

E a partir do principio de um tal movimento dialético que se constitui
0 reconhecimento de si pelo outro e do outro por si, tal como o esquema
L demonstra.

Em Hegel, o reconhecimento reciproco instaura-se de saida na dimensao
do desejo, de um modo dialético, e estd submetido ao advento da consciéncia
de si. Para apreender o seu mecanismo, é preciso explicitar previamente
o status do objeto na consciéncia. Com efeito, para a consciéncia, o objeto
sustenta-se em uma contradigdo, na medida em que ele € ao mesmo tempo
dependente e independente desta consciéncia.

Sob certo ponto de vista, a consciéncia que se coloca fora dela mesma
como objeto (para si) faz com que este objeto seja independente dela. Com
efeito, na auto-objetivacdo do para si, o para si aparece como independente
do em si, ao final do primeiro momento. Mas, sob outro ponto de vista,
este objeto é também dependente dela, na medida em que a consciéncia
s6 é consciéncia de si pela reflexdo nela mesma desse objeto. Dito de outra
forma, a consciéncia s6 postula a independéncia do objeto (para si) para
melhor postular sua dependéncia (para si — em si). E neste sentido que,
ao nivel da consciéncia de si, h4 contradigdo com relacdo ao objeto.

A esséncia do desejo s6 surge gracas a esta contradicdo. A consciéncia
néo cessa de desejar aindependéncia do objeto, para melhor desejar colocar-se
ela mesma como consciéncia de si. Para Hegel, a esséncia do desejo é, pois.
por natureza, contraditéria: ela se sustenta na relacdo a um outro que néo
a si (para si) que deve ser também relacdo a si (para si em si). E em torno
deste ponto que se pode compreender a relacdo ao outro, que é também
relacdo a si, e a relagdo a si, que é também relacdo com o outro. De fato.
a consciéncia se institui a partir de um desejo contraditério. O objeto deve
ser, a0 mesmo tempo, em si outro que ndo a consciéncia enquanto para
si, mas também tal como ele deve ser, isto é, como ela mesma enquanto
para si — em si. Por esta exigéncia contraditoria, a consciéncia encontra
uma verdade sobre o objeto da qual ndo tinha consciéncia inicialmente. Esta
verdade € que o objeto (para si), que a consciéncia coloca como independente
dela, é necessariamente também uma consciéncia de si, isto é, um outro
si que é consciéncia de si. E preciso, alids, que seja assim para que a consciéncia
se reconhegca como consciéncia de si neste objeto. Todavia, ela sé pode desco-
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tarir esta verdade quando tiver trazido a si este objeto, isto é, quando este
objeto torna-se sujeito e ela descobre que este outro colocado diante dela
é ela mesma.

Desta contradigdo com relacdo ao objeto e a verdade que a consciéncia
descobre ai, resulta um certo nimero de conseqiiéncias. Em primeiro lugar,
é preciso admitir a existéncia necessaria de uma multiplicidade de consciéncias
de si. Em segundo lugar, a dimensdo do desejo (da consciéncia) aparece
inevitavelmente como desejo do desejo do outro. Enfim, uma consciéncia
s6 pode reconhecer-se no outro porque o outro se reconhece nela.

Se cada consciéncia, para constituir-se como consciéncia de si, deve colo-
car um objeto fora dela mesma, e se este objeto se revela ser necessariamente
uma outra consciéncia de si, resulta que cada consciéncia, colocando um
objeto fora dela mesma, deseja encontrar uma consciéncia de si neste objeto.
Em ultima instancia, cada consciéncia deseja, portanto, encontrar um objeto
que também deseje. Cada consciéncia deseja ser desejada através do objeto
que deseja. Neste sentido, o desejo constitui-se sempre como desejo do desejo
do outro.

A dialética do reconhecimento reciproco ir4 fundar-se na dialética do
desejo. Se o desejo € desejo do desejo do outro, isto significa que toda
consciéncia deseja se reconhecer no outro, na medida em que o outro
deseja reconhecer-se nela. A dialética da subjetividade esta engajada nesta
insignia. Eu desejo reconhecer-me no outro. Mas uma vez que este outro
sou eu, é preciso que este Eu Outro se reconhega em mim. Em outras palavras,
eu s6 posso reconhecer-me neste Eu Outro se eu reconheco que o outro
j& se reconhece em mim; dito de outra forma, se eu reconhe¢co que sou
0 eu do outro.

Hegel designa esta problemaética do reconhecimento reciproco como cons-
ciéncia de si duplicada. Seu principio esta no fundamento do que Lacan propde
no estadio do espelho e ao nivel do esquema L.

Em Hegel, o reconhecimento reciproco encontra sua melhor ilustragdo
na Dialética do Senhor e do escravo.

No inicio, o homem sé tem de homem o status de animai vivo. Como
tal, ndo passa de um ser de necessidades. Para conquistar sua identidade,
serd preciso que se torne ser de desejo, isto é, consciéncia desejante ou
consciéncia de si. Para aceder a consciéncia de si, o animal vivo, vé-se na
obrigacdo de suprimir o outro como animal vivo, ja que o advento da conscién-
cia de si impde poder reconhecer-se no outro. Mas, inversamente, para tanto
é preciso também que o outro possa reconhecer-se nela. A esséncia do desejo
ird encontrar aqui sua expressdo, no fato que é preciso necessariamente
que um encontre no outro uma outra consciéncia que deseje. Ele engaja-se,
entdo, inevitavelmente, numa luta de morte onde cada um deseja suprimir
0 outro enquanto animal vivo, para poder encontrar no outro uma consciéncia
que deseje.

Introducéo a leitura de Lacan / 133



A luta de morte ndo tem, contudo, outra saida sendo transformar-se
em luta de prestigio, visto que um dos dois protagonistas deve capitular.
Dito de outra forma, a luta de morte ndo tem outro objetivo sendo instituir
uma relacdo de serviddo. Um dos combatentes para de combater, mostrando
ao outro que ele teme a morte como animal vivo e, ao mesmo tempo, que
renuncia a ser reconhecido como consciéncia de si. O Senhor é assim reconhe-
cido pelo escravo e se sabe reconhecido por ele. A partir deste momento,
0 processo se inverte, entrando na dialética da consciéncia servil.

O reconhecimento do Senhor pelo escravo é unilateral. Por esta razédo,
ndo tem efeito. O Senhor é reconhecido pelo escravo como consciéncia de
si, mas ele ndo se encontra de forma alguma como consciéncia de si no
escravo. Portanto, é reconhecido como consciéncia de si por uma consciéncia
que ndo é consciéncia de si. Por razdes andlogas, porém inversas, 0 escravo
tampouco se reconhece no Senhor. No entanto, enquanto consciéncia, o escra-
vo aspira também ao reconhecimento. O medo o fez renunciar, mas o desejo
de ser uma auténtica consciéncia de si subsiste; 0 escravo é, pois, uma conscién-
ciapara si em si, ou seja, uma consciéncia cujo desenvolvimento foi interrom-
pido no estadio da consciéncia iluséria. Esta consciéncia para si — em si
ndo recolocou este para si em si objetivamente para si, e esse para Si em
si subjetivamente em si.

Para o escravo, o reconhecimento ird efetuar-se pelo trabalho servil.
O desejo do Senhor, com efeito, ndo é satisfeito a ndo ser através de uma
consciéncia que néo é reconhecida como consciéncia desejante, mas conscién-
cia dominada. Por esta razdo, o desejo do Senhor esta alienado na consciéncia
do escravo. S6 o escravo pode dar uma forma humana ao objeto desejado
pelo Senhor. Sendo assim, o escravo da um sentido subjetivo a objetividade
e, por conseguinte, d4, ao mesmo tempo, um sentido objetivo a sua prépria
subjetividade. Nestas condigbes, o para si torna-se em si € 0 em si torna-se
para si. Ora, é exatamente assim que se acede autenticamente & consciéncia
de si.

Concluindo, fica claro que cada um soO existe como consciéncia de si
porque o outro existe como consciéncia oposta a ele. O individuo humano
s6 se reconhece com consciéncia de si por intermédio do outro. Ora, para
existir como consciéncia de si, € preciso negar o outro enquanto consciéncia
desejante. A tomada de consciéncia do sujeito desejante, portanto, sé tem
sentido enquanto oposta a uma outra consciéncia desejante pela qual exige
ser reconhecido. O desejo, entdo, institui-se de saida como desejo de ser
desejado, como desejo de desejo, desejo do desejo do Outro, como formulara
Lacan, apoiando-se nesta concepg¢do hegeliana do desejo, concepcdo que a
experiéncia analitica revela situar radicalmente a dimensdo profunda do desejo
humano.
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Terceira parte

O DESEJO — A LINGUAGEM
O INCONSCIENTE






A metafora do Nome-do-Pai é colocada por Lacan como uma “encru-
zilhada estrutural”, por implicar uma pluralidade de conseqiiéncias metapsico-
l6gicas ligadas a irredutibilidade da divisdo do sujeito. Ao advir a linguagem,
o fala-ser (parlétre), que se constitui como sujeito dividido, aliena uma parte
de seu ser no lugar do inconsciente, inaugurado por esta mesma divisdo.
Fundamentalmente, o desejo do sujeito ndo tem outra saida a ndo ser fazer-se
palavra enderegada ao outro. O sujeito do desejo, identificado ao sujeito
do inconsciente, dissimula-se, entdo, sob a méascara daquele (sujeito do enun-
ciado) a quem parece reportar-se esta palavra (dito), para ndo se fazer ouvir
sendo pelo outro a quem esta palavra se endereca em sua enunciagdo (dizer).

O advento do sujeito resulta para ele, portanto, numa intrincacao irrever-
sivel do desejo, da linguagem e do inconsciente, cuja estrutura organiza-se
doravante em torno da ordem significante. A argumentacdo tedrica de Lacan
conduz assim, logicamente, a aprofundar desde ja as articulagdes desta intrin-
cacdo. A comecar por esta distingdo preliminar que Lacan introduz entre
a necessidade, o desejo e a demanda, que induz uma estrutura peculiar com
relacdo ao desejo inconsciente do sujeito. Este desejo tende, com efeito,
a organizar-se numa relacdo com o oufro, na “retroacdo da demanda sobre
a necessidade” (Lacan). Mas justamente porque o sujeito tem seu primeiro
encontro com seu desejo nesta relagdo com o outro apoiada na intencionalidade
da necessidade, é que ele vivera ao longo desta experiéncia seu desejo como
sendo, antes de mais nada, desejo do desejo do Outro.

O resultado disso se expressa em todo o seu alcance nesta tese: o incons-
ciente é o discurso do Outro (Lacan), e define-se a funcdo de tal desejo
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na inser¢cdo que mantém com o inconsciente do sujeito. Lacan da conta disso
através de todas as articulagfes tedricas que sustentam as etapas sucessivas
que intervém na elaboragdo de seu grafo do desejo. Com o grafo do desejo,
encontra-se finalmente ratificado o sentido do retorno a Freud abordado por
Lacan desde suas primeiras reflexdes teoricas e clinicas. De fato, é em torno
do grafo do desejo que se ordena a conjun¢do dos grandes principios que
fundam a originalidade e o alcance da descoberta freudiana, ou seja, a intrin-
cacdo das trés dimensfes que estruturam a subjetividade: o desejo, a lingua-
gem, o inconsciente. Para tanto, o grafo do desejo propde-se a traduzir a
inscricdo da dindmica respectiva dessas trés dimensdes, bem como a de sua
interacdo reciproca. Como tal, esta elaboragdo aparece igualmente como uma
das conclusdes fundamentais fornecidas a hipoétese inaugural do inconsciente
estruturado como uma linguagem.



20

Anecessidade — O desejo —
Ademanda

A problemética do desejo, tal como Lacan é conduzido a formula-la
em relacdo a necessidade e & demanda, s6 toma seu pleno sentido ao tomar
referéncia na concepgdo freudiana das primeiras experiéncias de satisfacdo
onde Freud situa a esséncia do desejo e a natureza de seu processo. Eis
al uma ocasido oportuna para retoma-la brevementel

Com Freud, podemos tentar imaginar os processos psiquicos em acdo
no nivel das primeiras experiéncias de satisfacdo. Lembremos desde ja que
uma pulsdo s6 pode ser conhecida pelo sujeito na estrita medida em que
ela encontra uma solugdo de expressdo no aparelho psiquico, ou seja, sob
a forma de um representante. Nestas condigGes, 0 que se passa ao nivel
das primeiras satisfacdes pulsionais?

Por comodidade, atenhamo-nos ao exame da satisfacdo alimentar. O
processo pulsional manifesta-se inicialmente na crianca pelo surgimento de

1. Sobre a concepcdo freudiana das primeiras experiéncias de satisfagdo e da esséncia do desejo,
reportar-se essencialmente aos seguintes textos:

a) S. Freud: “Entwurf einer Psychologie” (1895) in Ausden Auféngen der Psychoanalyse, Lon-
don, Imago, 1950. S.E., 1,281-397, trad., por A. Bermann: “Esquisse d’une psychologie scienti-
fique™, in Naissance de la psychanalyse, Paris, PUF, 1956, p. 307-396.

b) S. Freud: L ’Interprétation des réves, op. cit., cf. cap. VIl “Psychologie des processus du
réve”, pp. 433-527.

c) S. Freud: “Triebe und Triebshicksale” (1915), G. W., X, 210-232, S.E., XIV, 109-140,
trad. sob a direcdo de J. Laplanche e J.-B. Pontalis in Métapsychologie: “Pulsions et destins
des pulsions”, op. cit., pp. 11-44.

d) J. Laplanche et J.-B. Pontalis: Vocabulaire de lapsychanalyse, cf. “Désir”, “accomplissement
de désir”, op. cit., pp. 120-122 e pp. 4-5.
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um desprazer ocasionado pelo estado de tensdo inerente a fonte de excitacao
da pulsdo. A crianca esta numa situacdo de necessidade que exige ser satisfeita.
Sob todos os pontos de vista, neste nivel da experiéncia primeira de satisfacdo,
0 processo desenrola-se num registro essencialmente orgénico. Consequen-
temente, somos levados a aceitar que o objeto que lhe é entdo proposto
para a satisfacdo lhe é proposto sem que ela o busque e sem que lhe seja
dado ter uma representacdo psiquica dele. Nestas condigGes, 0 processo pulsio-
nal em acdo nesta primeira experiéncia de satisfacdo é da ordem, propriamente
dita, de uma pura necessidade, uma vez que a pulsdo vé-se satisfeita sem
mediacdo psiquica. Por outro lado, este processo de satisfacdo estd na origem
de um prazer imediato ligado a reducdo do estado de tensdo originario da
pulséo.

Esta experiéncia primeira de satisfacdo deixa um trago mnésico ao nivel
do aparelho psiquico, na medida em que a satisfacdo, como tal, ird encontrar-se
doravante diretamente ligada a imagem/percepcdo do objeto que proporcionou
esta satisfagdo. E este traco mnésico que constitui a representacéo do processo
pulsional para a crianga.

Quando o estado de tensdo pulsional reaparecer, o trago mnésico sera
reativado. Mais precisamente, é a imagem/percepcdo do objeto e o traco
mnésico deixado pelo processo de satisfagdo que serdo reinvestidos. Apo6s
a primeira experiéncia de satisfagdo, a manifestacdo pulsional ndo pode mais,
com efeito, aparecer como uma pura necessidade. E, necessariamente, uma
necessidade ligada a uma representagdo mnésica de satisfacdo. De modo que,
no decorrer da experiéncia de satisfacdo seguinte, esta representacdo, reativada
pela excitacdo, vai ser identificada pela crianca. Mas a crianga ir4 confundir,
num primeiro tempo, a evocacdo mnésica da satisfacdo passada com apercep-
¢do do acontecimento presente. Em outras palavras, ela confunde a imagem
mnésica ligada a primeira experiéncia de satisfacdo com a identificagdo da
excitacdo pulsional presente. A confusdo, portanto, se d& entre o objeto
representado da satisfacdo passada e o objeto real suscetivel de proporcionar
uma satisfacdo presente; pois, segundo Freud, um investimento exagerado
da imagem mnésica provoca o “mesmo indice de realidade que uma percepgao
real”.

A crianc¢a, portanto, tende a satisfazer-se, num primeiro tempo, sob a
forma de uma satisfagdo alucinatéria. Somente ap6s uma certa repeticdo das
experiéncias sucessivas de satisfagdo, a imagem mnésica da satisfacdo sera
distinguida da satisfacdo real. Correlativamente, a crianca ir4 utilizar essa
imagem mnésica para orientar suas buscas em direcdo ao objeto real de satisfa-
¢cdo, na medida em que este objeto real de satisfacdo estd supostamente em
conformidade com a imagem mnésica. Ao mesmo tempo, a imagem mnésica
constitui-se como modelo do que serd buscado na realidade para satisfazer
a pulsdo.
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A imagem mnésica funciona portanto no aparelho psiquico como uma
representacdo antecipada da satisfacdo ligada ao dinamismo do processo pul-
sional. E neste sentido preciso que pode se falar de desejo em psicanalise.
Com efeito, para Freud2 o desejo nasce de um reinvestimento psiquico de
um trago mnésico de satisfacdo ligado a identificacdo de uma excitacdo pulsio-
nal: “A excitacdo provocada pela necessidade interna busca uma saida na
motilidade, que podemos chamar de “modificacdo interna” ou expressdo de
uma mudanca de humor”. A crian¢a que tem fome chorard desesperadamente
ou se agitard. Mas a situacdo permanece a mesma, pois a excitagdo oriunda
de uma necessidade interna responde a uma acéo continua, e ndo a um choque
momentdneo. SO0 poderd haver modificagdo quando, de uma forma ou de
outra (no caso da crianca por meio de uma intervencdo externa), se adquirir
a experiéncia de satisfagdo que acaba com a excitacdo interna. Um elemento
essencial desta experiéncia é o aparecimento de uma certa percepc¢éo (o alimen-
to, no exemplo escolhido) cuja imagem mnésica ficara associada com o trago
memorial da excitacdo da necessidade. Assim que a necessidade se apresentar
novamente, haverd, gracas a relagdo estabelecida, desencadeamento de um
impulso (Regung) psiquico que investirdA novamente a imagem mnésica desta
percepcdo na memdaria e provocard novamente a percep¢cdo mesma, ou seja,
reconstituird a situacdo da primeira satisfagdo. £ a este movimento que chama-
mos desejo; a reaparicdo da percepcdo € a realizacdo do desejo, e o investi-
mento total da percepcdo, a partir da excitacdo da necessidade, é o caminho
mais curto em direcdo a realizagdo de desejo.

Portanto, por estar irredutivelmente ligado ao processo pulsional, gracas
ao qual encontra seu fundamento, o desejo esta ligado a ele de um modo
particular. O reinvestimento da imagem mnésica efetua-se através de uma
mocdo pulsional, isto é, de uma “pulsdo em ato”3 que aparece como uma
informacdo delegada no psiquismo a partir da excitagdo pulsional. E gracas
aprimeira associacdo produzida no psiquismo que o reinvestimento da imagem
mnésica pela mocdo pulsional torna-se possivel. O reinvestimento de uma
tal imagem é um processo dinamico, visto que, por outro lado, pode antecipar
a satisfacdo de um modo alucinatdrio. Assim também, a esséncia do desejo
deve ser procurada neste dinamismo. Ele tem por modelo a primeira expe-
riéncia de satisfacdo e, para além desta experiéncia, permite orientar dinamica-
mente 0 sujeito na busca de um objeto suscetivel de proporcionar esta satis-
facéo.

Uma conclusdo impde-se entdo: ndo existe, em dltima analise, satisfagdo
do desejo na realidade. Apesar das acomodacdes discursivas que levam a
evocar a “satisfacdo” ou a “insatisfacdo” do desejo, a dimensdo do desejo
ndo tem outra realidade que ndo uma realidade psiquica. E a pulsido que

2. S. Freud, L’Interprétration des réves, op. cit., p. 481. (grifado pelo autor).
3. J. Laplanche e J.-B. Pontalis: Vocabulaire de la psychanalyse, op. cit., cf. “Motion pulsio-
nnelle”, p. 259.
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encontra (ou ndo) um objeto de satisfacdo na realidade, o que ela pode
fazer precisamente em funcdo do desejo, a propésito do qual Freud insiste
em nos dizer que ele mobiliza o sujeito em diregdo ao objeto pulsional.
Mas, como tal, o desejo ndo tem objeto na realidade.

Os desenvolvimentos lacanianos tendem a precisar a razdo de ser desta
auséncia de encarnacdo real do objeto do desejo. Com Lacan, a dimenséo
do desejo aparece como intrinsecamente ligada a uma falta que ndo pode
ser preenchida por nenhum objeto real. O objeto pulsional sé pode ser,
portanto, um objeto metonimico do objeto do desejo. E, alias, a reflexédo
que Lacan empreende a partir do conceito freudiano de pulsdo que permite
elucidar esta nogdo de desejo e fundar seu dinamismo no quadro de uma
relacdo com o Outro.

Em seu semindrio Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse4,
Lacan examina a no¢do de pulsdo a partir dos quatro pardmetros propostos
por Freud para definir seu principio: a fonte, a pressdo, o alvo, o objeto.
Em dois seminarios sucessivos5, Lacan desenvolve uma série de observages
extremamente esclarecedoras sobre a natureza da conexdo que liga o desejo
e seu objeto ao processo pulsional.

Apobs ter insistido no fato de que Freud designa a pulsdo ndo somente
como “conceito fundamental”, mas ainda como “convenc¢do”, Lacan eviden-
cia, primeiramente, que a pulsdo parece ter de ser distinguida da necessidade.
Enquanto a necessidade é uma fungdo bioldgica ritmada, a nocdo de pulsdo
proposta por Freud aparece, sobretudo, submetida a uma constancia da pres-
sdo.

Por outro lado, se a satisfagdo da pulsdo é a de atingir o seu alvo, como
descreve Freud, Lacan objeta a esta tese todo o problema da sublimagéo.
De fato, a sublimacdo é apresentada por Freud como sendo um dos destinos
possiveis da pulsdo6, onde a pulsdo encontraria uma solucdo de satisfacdo
que a subtrairia ao destino do recalque. No entanto, paradoxalmente, na
sublimagdo a pulsdo é inibida quanto a seu alvo, o que coloca em questdo
a idéia de sua satisfagcdo. E este problema que conduz Lacan a destacar uma
observacdo geral sobre o sentido da satisfacdo pulsional: a pulsdo ndo seria
necessariamente satisfeita por seu objeto:

“Esta claro que estes com quem lidamos, os pacientes, ndo se satisfazem,
como se diz, com aquilo que sdo. E, no entanto, sabemos que tudo
0 que eles sdo, tudo o que vivem, seus prdprios sintomas tém a ver
com a satisfacdo. Eles satisfazem alguma coisa que, sem dlvida, vai

4. J. Lacan, Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse. seminério, livro X1, 1964.
Paris, Seuil, 1973.

5. J. Lacan, Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse, seminario de 6 de maio
de 1964, “Démontage dc la pulsion”, op. cit., pp. 147-157. Semindario de 13 de maio de 1964:
“La pulsion partielle el son circuit”, op. cit., pp. 159-169.

6. S. Freud, Pulsions et destins des pulsions, op. cit., p. 25.
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de encontro aquilo com que eles poderiam se satisfazer, ou, melhor ainda,
satisfazem a alguma coisa. Eles ndo se contentam com seu estado, mas,
ainda assim, estando neste estado tdo pouco contentador, contentam-se.
Toda a questdo é saber o que é este se que é aqui contentado”7.

Lacan ir4 estabelecer mais exatamente a relagdo que existe entre o pro-
cesso pulsional e o registro da satisfacdo, examinando a seguir o status do
objeto. Existe uma diferenca radical entre o objeto da necessidade e o objeto
da pulsdo. Segundo Lacan, “se distinguimos, no ponto de partida da dialética
da pulsdo, a Not da Bedirfnis, a necessidade da exigéncia pulsional, é justa-
mente porque nenhum objeto de nenhuma Not, necessidade, pode satisfazer
a pulsdo”8 Em outras palavras, a pulsdo que experimenta seu objeto descobre
que ndo € através deste objeto que ela se satisfaz. Por exemplo, como observa
Lacan, o que satisfaz a pulsdo na necessidade alimentar ndo é o objeto alimen-
tar, mas o “prazer da boca”. Lacan confirma este ponto de vista numa refe-
réncia ao préprio texto freudiano:

“Quanto ao objeto da pulsdo, saiba-se que, na realidade, ele ndo tem
nenhuma importancia. E totalmente indiferente”9.

Sendo assim, entdo o objeto de uma pulsdo suscetivel de preencher esta
condicdo ndo poderia ser o objeto da necessidade . O Gnico objeto que poderia
responder a esta propriedade s6 pode ser o objeto do desejo, este objeto
que Lacan designard como objeto a, objeto do desejo e ao mesmo tempo
objeto causa do desejo, objeto perdido. Assim, o objeto a, enquanto eterna-
mente faltante, inscreve a presenga de um vazio que qualquer objeto podera
ocupar. Assim, segundo Lacan, tal objeto pode encontrar seu lugar no principio
da satisfacdo de uma pulsdo, desde que aceitemos que a pulsdo o contorne,
a maneira de um circuito. O alvo da pulsdo ndo é, pois, outra coisa sendo
0 retorno em circuito da pulsdo a sua fonte, o que permite entender em
que uma pulsdo pode ser satisfeita sem atingir seu alvoll

7. J. Lacan, Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse, op. cit., p. 151.

8. lbid., p. 153.

9. Ibid., p. 153. Lacan cita aqui um fragmento do texto de Freud: Pulsions et destins des
pulsions in G. W., X, p. 215. “Es Kann im Laufe der Lebenschiksale des Triebes beliebig
oft gerwechselt werden”. Em sua obra: L hysterique entre Freud et Lacan: corps et langage
en psychanalyse (Paris. Editions Universitaires, 1983), Monique David-Ménard aponta um con-
tra-senso de Lacan: “Freud ndo escreveu que o objeto, na realidade, ndo tem nenhuma impor-
tancia, nem que ele é completamente indiferente. Bem ao contrario, sua importancia se deve
ao fato dele tornar possivel a satisfacdo, e isto na medida em que um sujeito pode aceitar
seu carater varidvel. O contra-senso de Lacan incide sobre a palavrinha beliebig (tanto quanto
se queira, a vontade) que ele substitui por “arbitrario”, “indiferente”. No texto de Freud,
beliebig é um advérbio que se reporta a um outro advérbio (oft): o objeto muda tdo frequen-
temente quanto se queira. A nuance do arbitrario ndo introduz uma indiferenca de objeto,
mas a necessidade de mudar de objeto para que a satisfagdo sexual seja possivel”, op. cit.,
p. 205.

10. J. Lacan. Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse. op. cit., pp. 162-163.
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Com a introducdo do objeto do desejo tal como Lacan identifica sua
incidéncia no processo pulsional, estando assim diferenciado do registro da
necessidade, somos remetidos a dimenséo radical do desejo, cuja génese pres-
sup0e, para além da necessidade, a presenca do Outro. A reflexdo de Lacan,
com efeito, contribuiu amplamente, apds Freud, para aprofundar a nogdo
de desejo, mostrando em particular que o desejo s6 pode surgir numa relacdo
ao Outro. E no quadro de uma tal experiéncia que o desejo encontra tanto
a condicdo de possibilidade de sua génese, como a de sua inevitavel repeticéo.
Mais precisamente, a dimenséo do desejo ir4 contribuir para garantir & crianga,
cativa de um organismo submetido a ordem da necessidade, a promocdo
do estadio de objeto ao de sujeito, na medida em que o desejo parece sO
poder inscrever-se no registro de uma relagdo simbdlica com o Outro e através
do desejo do Outro.

Retomando o exemplo do registro alimentar onde se ddo as primeiras
experiéncias de satisfacdo, a crianca que nasce é constitutivamente submetida,
em seu ser, a ordem das exigéncias da necessidade. As primeiras manifestacdes
destes imperativos organicos traduzem-se por estados de tensdo do corpo
cujos esteredtipos fisicos constituem a resposta do corpo a privacdo. A incapa-
cidade em que a crianca se encontra de satisfazer por si mesma a essas exigén-
cias organicas requer e justifica a presen¢ga de um outro. Como se da esse
cuidado da crianga pelo outro? Uma primeira coisa que se deve observar
é que essas manifestacfes corporais tomam imediatamente valor de signos
para esse outro, uma vez que € ele que alivia e decide compreender que
a crianca esta em estado de necessidade. Dito de outra forma, estas manifes-
tacdes corporais s6 fazem sentido na medida em que o outro lhes atribui
um sentido. N&o se pode dizer que a crianca utiliza estas manifestagfes corpo-
rais para significar alguma coisa ao outro. Ao nivel desta primeira experiéncia
de satisfacdo, ndo existe nenhuma intencionalidade da crianca no sentido
de mobilizar o estado de seu corpo em manifestacdes que teriam valor de
mensagem destinada ao outro. Em contrapartida, se estas manifestacdes fazem
imediatamente sentido para o outro, isto implica que a crianca é de imediato
colocada num universo de comunicacdo, onde a intervencdo do outro consti-
tui-se como uma resposta a algo que foi, de antemdo, suposto como uma
demanda.

Por sua intervencdo, o outro, portanto, refere imediatamente a crianca
a um universo semantico e a um universo de discurso que é o dele. Deste
ponto de vista, 0 outro que inscreve a crianca neste referente simbolico inves-
te-se, por sua vez, junto a crianga, como um outro privilegiado: o Outro.

A mae, elevada assim a posicdo de Outro para a crianca, desta mesma
feita assujeita-a ao universo de seus proprios significantes, visto que mobiliza,
através do oferecimento do objeto alimentar, uma resposta ao que ela mesma
previamente interpretou como uma suposta demanda (manifesta¢des corpo-
rais). Ora, de uma certa maneira, ndo se pode deixar de tomar esta demanda
suposta como projecdo do desejo do Outro.

144 1 30¢1 Dor



O processo da primeira experiéncia de satisfacdo vai mais além quando
a mée “responde” com o objeto da necessidade. A assimilacdo do objeto,
0 corpo da crianga reage por um “repouso orgénico”, relacionado com a
satisfacdo da necessidade. Este momento de repouso é outra vez imediata-
mente investido de sentido pelo Outro. E é justamente porque este sentido
estd embasado no desejo que a méde investiu na crianga que 0 repouso organico
toma novamente para a méde valor de uma mensagem que a crianga lhe endere-
caria como um “testemunho de reconhecimento” . Em outras palavras, a crian-
ca esta irredutivelmente inscrita no universo do desejo do Outro, na medida
em que é cativa dos significantes do Outro.

Ao “repouso organico” do corpo da crianga, a mée responde através
de gestos, através de palavras que serdo para a crianca fonte de um repouso
prolongado. Esta resposta é, exatamente, o que fara a crianga gozar, para
além da satisfacdo de sua necessidade. Neste sentido, pode-se circunscrever
o lugar de uma satisfacdo global onde o a-mais do gozo suportado pelo amor
da mie vem apoiar-se na satisfacdo da necessidade propriamente dita. E
somente neste momento da experiéncia de satisfagdo que a crianga passa
a ter condicdes de desejar pela mediacdo de uma demanda enderecada ao
Outro.

Quando a necessidade se manifesta novamente, a crian¢a pode entdo
utilizar, por sua prépria conta, o sentido que foi dado a vivéncia psiquica
da primeira experiéncia de satisfacdo. Temos aqui 0 processo descrito por
Freud, no qual o surgimento do desejo é sustentado pela reativacdo de um
traco mnésico por ocasido da excitacdo pulsional. A imagem mnésica reinves-
tida pela mocdo pulsional molda-se doravante numa vivéncia alicercada pela
rede significante do Outro. O dinamismo do desejo pode vetorizar a estimu-
lacdo do corpo, sob o efeito da privagdo, numa organizacdo de signos que
a crianca mobiliza, cada vez mais intencionalmente, em seu enderegamento
ao Outro, na expectativa do retorno da satisfacdo provisoriamente assumida
sob a forma alucinatéria. Neste sentido, a mobilizagdo significante das manifes-
tacdes corporais da crianga constitui-se numa verdadeira demanda de satisfagdo
imperativamente esperada. Com esta demanda é entabulada a comunicacdo
simbdlica com o Outro, que encontrard ulteriormente uma resolucdo através
da metafora do Nome-do-Pai, com o dominio da linguagem articulada. Por
intermédio desta demanda, a crianca testemunha sua entrada no universo
de desejo, desejo este que como formula Lacan, se inscreve sempre entre
a demanda e a necessidade.

Se a demanda é antes de mais nada expressdo do desejo, é de imediato
dupla. Para além da demanda de satisfacdo da necessidade, perfila-se a deman-
da do “a mais” que é antes de tudo demanda de amor. De uma maneira
geral, a demanda é, portanto, sempre formulada e enderecada a outrem.
Ainda que ela incida sobre um objeto de necessidade, ¢ fundamentalmente
“inessencial” (Lacan), porquanto demanda de amor na qual a crianga deseja
ser o Unico objeto do desejo do Outro que satisfaz suas necessidades. Em
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outras palavras, este desejo do desejo do Outro encarna-se no desejo de
um “re-encontro” da satisfacdo originaria onde a crianca foi totalmente satis-
feita sob a forma de um gozar que ndo demandou nem esperou. De fato,
o cardter Unico deste gozo procede de sua imediatitude na experiéncia primeira
de satisfagdo onde, precisamente, ele ndo é mediado por uma demanda. Assim,
a partir da segunda experiéncia de satisfacdo, a mediacdo da demanda con-
fronta a crianga a ordem da perda. Alguma coisa, com efeito, se perdeu
na diferenca que se instaura entre o que é dado imediatamente a crianga,
sem mediacdo psiquica, e o que lhe é dado mediatamente, como devendo
ser demandado.

O surgimento do desejo fica, pois, suspenso a busca, ao “re-encontro”
da primeira experiéncia de gozo. Mas ja a partir da segunda experiéncia
de satisfacdo, a crian¢a, tomada no assujeitamento do sentido, é intimada
a demandar para fazer ouvir seu desejo. E, portanto, conduzida a tentar
significar o que deseja. Ora, a mediagdo da nominagdo introduz uma inade-
quagdo entre o que é desejado fundamentalmente e o que se faz ouvir deste
desejo na demanda. E esta inadequacdo, alids, que da a medida do impossivel
re-encontro do gozo primeiro com o Outro. Este Outro que fez a crianca
gozar, por mais que seja buscado e seu encontro esperado, permanece inaces-
sivel e perdido enquanto tal, devido a cisdo introduzida pela demanda. Assim
também, este Outro torna-se a Coisau — das Ding — da qual a crianca
deseja 0 desejo, mas que nenhuma de suas demandas, nas quais se apdie
este desejo, jamais poderd significar adequadamente. A Coisa é inominavel
e sua esséncia esta votada a uma “impossivel saturagdo simbolica” 12 na medida
mesma em que o fato da designacdo ratifica a relagdo impossivel com a Coisa;
quanto mais a demanda se desenvolve, mais aumenta essa distdncia com
a Coisa. De demanda em demanda, o desejo estrutura-se pois, como desejo
de um objeto impossivel que estd além do objeto da necessidade; objeto
impossivel que a demanda se esfor¢a por querer significar. O desejo renasce
inevitavelmente idéntico a si préprio, sustentado pela falta deixada pela Coisa,
de tal forma que este vazio constitui-se tanto como o0 que causa o desejo,
como aquilo a que o desejo visa. Além do fato de que esse vazio circunscreve
um lugar a ser ocupado por qualquer objeto, tais objetos irdo sempre consti-
tuir-se como objetos substitutivos do objeto faltante. Neste sentido, nédo existe,
na realidade, objeto do desejo, a ndo ser que se designe tal objeto como
“objeto eternamente faltante” (Lacan). Lacan designa semelhante objeto,
simultaneamente objeto do desejo e objeto causa do desejo, como objeto

11. Em seu seminario: “L’Ethique de la psychanalyse” (1959-1960), livro VI, (seminério inédi-
to), J. Lacan interpela a Coisa, come¢ando a articular ai a problemética do desejo como a
de um impossivel objeto.

12. M. Safouan, Le Structuralisme en psychanalyse, Paris, Seuil, 1968, p. 44. Na primeira
parte desta obra (“L’inconscient”), o autor retoma a problematica das experiéncias de satisfacdo
a partir do texto freudiano: O Esbogo.
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a. O objeto a, por ser testemunha de uma perda, é, pois, em si mesmo,
objeto produtor de falta, na medida em que essa perda é impossivel de ser
preenchida.

O desejo, que necessariamente se separa da necessidade, por ser antes
de tudo falta a ser (Lacan) para além da demanda, inscreve a crianga numa
relacdo indefectivel com o desejo do Qutro. E porque a crianca pressente
(mais do que descobre) que o desejo do Outro estd alojado sob a mesma
insignia da falta, como o dela proprio, que ela pode constituir-se como um
objeto potencial do desejo do Outro; ou mesmo como objeto suscetivel de
preencher a falta do Outro, sob a forma de uma identificagdo ao objeto
falico. De uma certa forma, ser o Unico objeto do desejo do Outro equivale
para a crianga a recusar a esséncia fundamental do desejo, que é a falta.
Na mesma propor¢cdo em que a crianga recusa, por sua propria conta, esta
dimensdo da falta, procura recusar a falta no Outro, apresentando-se ela
prépria como objeto dessa falta. Inversamente, reconhecer a falta no OutroB
como algo impossivel de ser preenchido atesta que a crianca aceita a falta
no processo de seu proprio desejo. Este reconhecimento estd no principio
mesmo da aposta falica que se desenvolve, como vimos, na dialética edipiana,
ao final da qual a crianga abandona a posicdo de objeto do desejo do Outro,
em prol da posicdo de sujeito desejante, onde lhe é dada a possibilidade
de trazer para si objetos eleitos como objetos substitutivos de desejo colocados
metonimicamente no lugar do objeto perdido.

13. Este reconhecimento da falta no Outro é materializado, na escrita lacaniana, pela formula
simbdlica: S(A) (Significante da falta no Outro.).

Introducgdo A leitura dc Lacan / 147



21

O grafo do desejo 1.
Do ponto-de-estofo a falacédo

A relacdo do sujeito com seu desejo, sustentada pela dimensdo da falta,
ndo estd de forma alguma fundada em uma harmonia preestabelecida, uma
vez que o desejo € sempre desejo de outra coisa (metonimia do desejo)
diferente daquilo que pode ser veiculado pela demanda. O paradoxo do desejo
reside nisto. Embora esteja fundado num mais aquém da demanda, é nela
que o desejo encontra matéria significante para se articular, para fazer ouvir
mais além dela uma verdade inconsciente do sujeito, verdade esta que se
diz, por conseguinte, a sua revelia.

O desejo, compelido a se fazer palavra na férma da demanda, €, portanto,
cativo do processo da linguagem. Entretanto, em razdo de sua anterioridade
l6gica com relagdo a seqiiéncia do discurso que o faz advir, é a prépria lingua-
gem em seu todo que fica tomada nas redes das determina¢des inconscientes
do desejo. A evidéncia mais imediata desta intrincagdo do desejo, do incons-
ciente e da linguagem manifesta-se no carater radicalmente contingente do
sentido. O desdobramento do discurso no fala-ser (parlétre) impde, com efeito,
esta consequiéncia de que ndo h& sentido em si. Nao h& outro sentido sendo
o sentido metaférico. O sentido s6 surge da substituicdo de um significante
por outro significante na cadeia significante. Em outras palavras, trata-se
antes de tudo da primazia do significante sobre o significado. Prova disto,
mais uma vez, nos é dada por uma pequena histdria evocada por Lacan:

“Um trem chega na estagdo. Um menino e uma menina, irméao e irma.
estdo sentados em seu compartimento, um em frente ao outro, do lado
da janela que, dando para o exterior, deixa entrever a seqiiéncia das
construcOes sobre a plataforma ao longo da qual o trem estaciona: “Olha.
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diz o irmdo, chegamos em Senhoras! — Imbecil! responde a irma, ndo
vé que chegamos em Homens!” 1

Nesta pequena histéria de mictdrios inscrevendo o imperativo no qual
0 homem “submete sua vida puUblica as leis da segregacdo urinéria”2 encon-
tramos nada mais do que a evocagdo de que um significante sd entra no
sentido ao remeter inevitavelmente a um outro significante. O significante
ndo poderia representar o significado. “Homens” e “Senhoras” s0 sdo dois
significantes diferentes para as duas criangas na medida em que estdo associa-
dos a um mesmo significado, em funcdo de outros significantes.

J& insistimos no fato de que, em Lacan, esta primazia do significante
sobre o significado encontrava-se na origem de uma concepcdo diferente da
segmentacdo significativa tal como é definida por Saussure3. Para Lacan, além
do fato da segmentacgdo significativa colocar-se como entrada em relagdo ime-
diata de um fluxo de significantes com um fluxo de significados, é por ela
que seria momentaneamente detido “o deslizamento, de outra forma indeter-
minado e infinito, da significagdo”4. O ponto-de-estofo constitui esta operacéo
de segmentagdo que restabelece a funcdo do valor do signo3 em agdo no
processo da significagéo:

“Se devemos encontrar um meio de abordar mais precisamente as relages
da cadeia significante com a cadeia significado, é por esta imagem grosseira
do ponto-de-estofo (...)

“E bastante evidente, por exemplo, que se eu comeco uma frase vocés
s6 compreenderdo o sentido dela quando eu ativer terminado, porquanto
é absolutamente necessario que eu tenha dito a dltima palavra para que
vocés compreendam o que ali fazia a primeira”6.

Embora o ponto-de-estofo venha no lugar do “corte” saussuriano, suas
ressonancias vdo muito além do principio da segmentacdo linglistica que
determina o signo para o fundador da lingiistica estrutural. A partir da introdu-
¢do do ponto-de-estofo por Lacan, perfila-se no processo do discurso uma
dimensdo que se poderia designar como antelingtistica: a dimensdo do desejo.
E € neste sentido que a representacdo topografica desta segmentacgédo, o ponto-
de-estofo, constitui o elemento de base do grafo do desejo.

O grafo do desejo é progressivamente elaborado por Lacan ao longo
de dois seminarios sucessivos: “Les Formations de I'inconscient” (1957-1958)

1 J. Lacan, "L’Instance de la lettre dans I'inconscient ou la raison depuis Freud” in Ecrits,
op. cit., p. 500.

2- lbid., p. 500.

3. Cf. supra, cap. 5: “O valor do signo linglistico e o ponto-de-estofo em Lacan”.

4- J. Lacan, “Subversion du sujet et dialectique du désir dans I'inconscient freudien” in Ecrits,
°P- cit., p. /10.

5- Cf. supra, cap. 5, ibid.

6- J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 6 de novembro de 1957.
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e “Le Désir et son interprétation” (1958-1959) . Sua esquematizagdo consti-
tutiva sera retomada em: “Subversion du sujet et dialectique du désir dans
I'inconscient freudien”8.

O elemento de base constitutivo do grafo nos é dado peio grafo I, ou
seja, pelo tracado do ponto-de-estofolt

No grafo |I,é0 vetor A$ que esquematiza a operacdo do estofo da
cadeia significante materializada por SS\ O vetor Aj$ é, portanto, o vetor
dos significados. A metafora do estofo determina assim uma interseccao,
que ilustra esta propriedade do discurso segundo a qual é com o ultimo
termo de uma sequéncia falada que o primeiro e seus sucessores recebem
sua significacdo. Em outras palavras, o sentido retrégrado do vetor do estofo
AlJimetaforiza, no grafo I, o valor do signo saussuriano, isto é, a determinacéo
da significagdo a posteriori, “cada termo sendo antecipado na construgdo
dos outros e, inversamente, selando seu sentido por seu efeito retroativo” I.
O registro da posterioridade, presentificado pelo sentido retrégrado do estofo,
atesta o ensinamento mais imediato da experiéncia analitica com relacdo ao
discurso do fala-ser (parlétre).

7. Estes dois semindrios, ainda inéditos, foram objeto de resumos redigidos por J.-B. Pontalis
e aprovados por Lacan, no Bulletin de psychologie: “Les Formations de I'inconscient”, 1957-1958,
tomo XI, n? 4-5, pp. 293-296; 1958-1959, tomo XII, ni 2-3, pp. 182-192; n? 4, pp. 250-256.
“Le Désir et son interprétation”, 1959-1960, tomo XIII, n? 5, pp. 263-272; n? 6, pp. 329-335.
Algumas sessdes do seminario “Le Désir et son interprétation” foram publicadas em Ornicar?:
4 de margo de 1959: Hamlet, Canevas I, Ornicar?, 1981, 24, pp. 7-17. 11 de marco de 1959:
Hamlet, Canevas Il, ibid., 1981, 24, pp. 18-31. 18 de marg¢o de 1959: Hamlet, Le désir de
la mere, ibid., ibid., 1982, 25, pp. 13-25. 8 de abril d 1959: Hamlet, Il ny a pas d’Autrc
de I'Autre, ibid., 1982, 25, pp. 26-36. 15 de abril de 1959: Hamlet, L objet Ophélie, ibid..
1983, 26-27, pp. 17-19. 22 de abril de 1959: Hamlet, Le désir et le deuil, ibid., 1983, 26-27,
pp. 20-31. 29 de abril de 1959: Hamlet, Phallophanie, ibid., 1983, 26-27, pp. 30-44.

8. J, Lacan, “Subversion du sujet et dialectique du désir dans I'inconscient freudien” (1960)
in Ecrits, op. cit., pp. 793-827.

9. lbid., p, /10.

10. J. Lacan, “Subversion du sujet et dialectique du désir dans I'inconscient freudien”, in Ecrits,
op. cit., p. /10.



Apesar do ponto-de-estofo ilustrar precisamente o principio da ligagédo
do significado ao significante no processo da linguagem, esta mesma ligacdo
ndo pode, todavia, reduzir-se a um simples processo de intersec¢édo, tal como
0 mostra o grafo |. E preciso recorrer a uma representacdo mais estruturada,
cujo modelo nos é dado por Lacan em seu seminario de 6 de novembro
de 19571le na qual nos apoiaremos doravante. Tornemos a colocar esta repre-
sentacdo gréafica do ponto-de-estofo, sem perder de vista que os fechos a
representam sempre o inicio de um percurso, enquanto as flechas significam
0s pontos de arremate:

Nesta nova figura, a cadeia significante é representada pelo vetor AyAA’.

Em razdo da primazia do significante sobre o significado, esta cadeia
constitui um lugar favoravel as possibilidades de operagfes metaforicas e meto-
nimicas, uma vez que, como vimos anteriormente, as metaforas e as metoni-
mias elaboram-se sempre sob a forma de substitui¢des significantes.

Por outro lado, esse vetor AyAA’ serd substancialmente constituido por
fonemas, ou seja, por estas menores unidades desprovidas de sentido cuja
combinacdo proporcionaré a producdo dos significantes.

Toda lingua sempre compreende um numero definido, porém restrito,
dessas unidades distintivas minimas, sempre facilmente discriminaveis por
uma analise que consiste em comutar duas dessas unidades no mesmo contexto
de uma seqiéncia falada. Se a comutagcdo produz dois sentidos diferentes,
trata-se efetivamente de fonemas.

Exemplo:
“Esta faltando um dado”

“Esta faltando um dedo” 2

11. J. Lacan, “Les Formations de Finconscient™, op. cit.

12. No original: “Il y a un as en moins” (H& um as a menos); “ll y a un os en moins”
(H& um osso a menos). Numa traducdo literal, perder-se-ia, portanto, o sentido da construgdo
ilustrada pelo exemplo (N. da T.),
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A comutacdo de /a/ e Id produz sentidos diferentes, logo /a/ e /el séo
autenticamente fonemas. Dito de outra forma, os fonemas sdo especificados
pelo cddigo de cada lingua, e é por seu sistema de oposw;ao que as mensagens
distinguir-se-d0 umas das outras.

Por sua estrutura fonematica, o vetor AyAA’ poderd, potencialmente,
prestar-se a atualizacdo de uma pluralidade de efeitos significantes.

Completemos esta representacdo do ponto-de-estofo com a colocacgédo
de um novo circuito, o circuito Afiffy.

Este novo circuito representa o circuito do discurso, do discurso racional,
também designado por Lacan como circulo do discurso. Este discurso, que
ndo é nada mais do que o discurso corrente, o discurso comum, é constituido
por semantcmas, ou seja, por elementos significativos. No circulo do discurso
encontra-se determinado o emprego dos significantes, isto €, o que no uso
de um tal discurso constitui os pontos fixos determinados pelo cédigo.

O codigo define-se como o conjunto dos signos e dos simbolos que permi-
tem ndo somente representar, mas também transmitir informagGes. Esta com-
peténcia so € possivel porque o conjunto dos signos é governado por conven-
¢Oes preestabelecidas. O cdédigo do discurso autoriza, tanto quanto funda,
a comunicagdo intersubjetiva.

Em razdo das prescricdes impostas-pelo codigo, o circulo do discurso
¢ um nivel de articulacdo da palavra onde as possibilidades de criacdo de
sentido revelam-se muito reduzidas, na medida em que o sentido é, de certa
forma, fixado pelo préprio cddigo. Por conseguinte, o circulo do discurso
€ um lugar de discurso relativamente vazio, um lugar de palavra vazia. Ou
seja, o lugar do discurso concreto do fala-ser (parlétre), que se esforca para
se fazer ouvir.

Neste primeiro esquema, os dois vetores tragados em sentido contrario,
para ilustrar que deslizam um em direcdo ao outro, recortam-se em dois
pontos de interseccdo perfeitamente identificaveis. O primeiro deles, o ponto
A, que é o ponto onde encontram-se fixados os diversos empregos dos signifi-
cantes, € o lugar do cédigo. Como tal, o ponto A é o lugar do referente
simbdlico, ou seja, aquele a que se refere o discurso enquanto este apresenta
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uma aptiddo intersubjetiva que, precisamente, o distingue do discurso deli-
rante, que ndo e sustentado por este respondente simbélico. O lugar do codigo
aparece assim como o lugar do Grande Outro, que Lacan designa, por esta
razdo, ao mesmo tempo como “tesouro dos significantes” e “companheiro
da linguagem”.

O segundo ponto de interseccdo, o ponto y, onde se remata o entrelaca-
mento, € lugar de encontro com a cadeia significante onde ird constituir-se
o sentido a partir do cédigo. E, pois, o lugar da mensagem.

A mensagem € uma seqiéncia de sinais, de simbolos que correspondem
a regras de combinacédo estritamente determinadas por um cddigo. A signifi-
cagdo da mensagem s6 pode ser apreendida em funcdo desse codigo, uma
vez que, no final das contas, perceber a significacdo de uma mensagem sempre
é decodificar a forma de uma mensagem inicialmente codificada.

Porque o lugar do ponto y é lugar da mensagem, ele é também o lugar
onde alguma coisa da ordem da verdade daquele que fala esta mais suscetivel
de advir na forma de uma palavra plena. Ora, observa Lacan, a maior parte
do tempo nenhuma verdade advém no lugar da mensagem, ja que o discurso
ndo atravessa verdadeiramente a cadeia significante. Ele passa aquém, em
curto-circuito desta cadeia, e ndo pelo circuito do grande enlace A-y, que
vai do cddigo a mensagem. Este curto-circuito, materializado no grafo pelo
segmento /3/3’ faz com que um discurso nada possa dizer do ponto de vista
desta verdade, j& que anda em circulo numa incansavel repeticdo de um
zunzum. Por este curto-circuito, o fala-ser (parlétre) faz o possivel para esgo-
tar-se no registro da palavra vazia da falagdo (Lacan), que nos traz de volta
aordem do puro e simples testemunho de nossa condi¢gdo de animais falantes:

“E gracas ao discurso comum dessas palavras para nada dizer que nos
certificamos de que ndo temos, diante de nds, de agir simplesmente como
aquilo que o homem € ao natural, isto é, uma besta feroz” 13

O curto-circuito da falagdo passa naturalmente por estes dois pontos
especificos, /3e /3’, na medida em que estes dois pontos encarnam duas instan-
cias essenciais. O ponto /3 é o lugar onde Lacan situa o objeto metonimico,
isto é, 0 objeto que é sempre metonimicamente delegado no lugar do objeto
do desejold Quanto ao ponto /3, ele especifica o sujeito, o “Eu” (Je), ou
seja, o lugar, no discurso, daquele que fala.

13. J. Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminario de 6 de novembro de
1957.

14. Sobre a questdo do objeto metonimico, podemos nos reportar ao seminario: “La Relation
d'objet et les structures freudiennes” (1956-1957 — seminario inédito), onde Lacan analisa
a funcdo deste objeto a propdsito do caso do pequeno Hans, (Reportar-se aos seminarios de
6, 13,20 e 27 de marco e aos de 3 e 10 de abril).

O seminario “La Relation d’objet et les structures freudiennes” foi objcto de um resumo
redigido por J.-B. Pontalis e aprovado por Lacan, publicado no Bulletin de psychologie:
1956-1957, tomo X. n?7, pp. 426-430, n° 10, pp. 602-605, n.” 12, pp. 742-743, nl 14, pp. 851-854.
1957-1958, tomo XL rf. 1, pp. 31-34.
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J& nesta primeira etapa da elaboracdo do grafo do desejo, é possivel
evidenciar algumas propriedades fundamentais, verificadas tanto pela anélise
linglistica, como pela experiéncia analitica.

Em primeiro lugar, é claro que uma mensagem — seja ela qual for
— s0 pode elaborar-se se este dispositivo existir em sua totalidade. Por outro
lado, a palavra auténtica de um sujeito (a palavra plena) s6 pode advir no
lugar da mensagem, porque uma cadeia de significantes desdobra-se sob a
tutela de um cédigo que governa sua utilizagdo. Conseqientemente, todo
sujeito que engaja seu discurso no curto-circuito da “falacdo”, faz necessa-
riamente ouvir muito mais do que ele cré dizer. Este acréscimo de sentido
resultara de uma elaboragdo significante que deve ser situada na parte superior
do dispositivo e que, embora tenha sido colocada fora de circuito, estara
implicitamente presente.

Pode-se evidenciar o mecanismo construtivo desta criagdo de sentido,
examinando o funcionamento de conjunto do dispositivo a partir de uma
formacdo do inconsciente. Com efeito, se a articulagdo da linguagem é susce-
tivel de criar sentido, ela s6 o consegue tomando por base processos metafdricos
e metonimicos. Ora, estes dois processos sdo. precisamente, como ja vimos,
0s mecanismos de elei¢do das produgdes inconscientes.

Em seu seminario “Les Formations de I’inconscient”, Lacan propde que
o funcionamento do grafo seja posto a prova de uma formacédo do inconsciente
que ilustra da melhor forma o processo de criagdo de sentido na linguagem:
o dito espirituoso “familionario™, evocado por Freud1s

Para apreender exatamente o ponto de partida da minuciosa analise que
Lacan desenvolve a propdsito da elaboracdo do dito espirituoso no grafo,
certos argumentos tedricos complementares devem ser desde ja colocados.
Principalmente, seria recomendavel elucidar de forma mais completa o carater
fundamental da referéncia ao Outro, que se encontra no principio mesmo
do processo da comunicagdo. Trata-se, em particular, de certificar-se de que,
na comunicacdo, o codigo é isétopo ao lugar do Outro, de onde resulta que
o0 inconsciente é o discurso do Outro.

15. S Freud: Le mot d esprit et ses rapports avec I'inconscient, 0f. Cit., p. 0.
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22

A férmula da comunicacgéo
e o inconsciente como
discurso do Outro

No discurso, 0 “Eu” (Je) é o lugar onde o sujeito se produz como aquele
que fala. Vimos que esta particularidade tdpica devia-se ao préprio status
do sujeito: o sujeito s6 advém no discurso e pelo discurso, para, alids, de
imediato eclipsar-se. Este fading do sujeito provém da relacdo do sujeito
com seu préprio discurso, tal como Lacan precisou sua ocorréncia no fato
“que um significante é o que representa um sujeito para um outro signifi-
cante” 1l

Desta estrutura de divisdo resulta uma conseqiiéncia fundamental que
até agora ndo foi abordada; trata-se, com efeito, de situar, no processo do
discurso, a discriminacdo que se estabelece irredutivelmente entre o lugar
de onde se origina o discurso e o lugar onde ele se produz refletindo-se.
Em outras palavras, é a relacdo instituida entre o Outro e 0 “Eu” (Je) na
articulacdo do discurso que deve ser examinada.

Para tanto, devemos fazer uma breve retomada do esquema L, a fim
de aprofundar certos pontos deixados em suspenso: em particular, a orientacdo
dos diferentes vetores que ligam os quatro termos do esquema: S, a\ a,
A.

Evoquemos brevemente2 algumas das conseqiiéncias que estruturam a
comunicacdo, tal como se encontram evidenciadas pelo esquema L. O sujeito
S jamais apreende a si mesmo, a ndo ser sob a forma de seu eu (moi) em
a. A forma de seu eu, que constitui assim sua identidade, permanece estrita-

1. Cf. supra, cap. 16: “A refenda do sujeito: a alienacédo na linguagem”.
2. Cf. supra, cap. 18: “A alienacdo do sujeito no Eu (Moi). O esquema L. A forclusdo do
sujeito”.
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mente dependente do outro especular, tal como nos indica o estadio do espelho.
Por esta razdo, a relagdo que o sujeito mantém consigo mesmo e 0S outros
(seus objetos) permanece sempre mediada pelo eixo imaginario aa\ numa
relagdo de incidéncia reciproca. A relacdo do sujeito com seu eu (moi) esta,
necessariamente, na dependéncia do outro e, inversamente, a relacdo que
ele mantém com o outro estd sempre na dependéncia de seu eu (moi). Esta
dialética de si ao outro e do outro a si induz, por conseguinte, um modo
de relacdo perfeitamente singular na comunicacgdo intersubjetiva. Quando
um sujeito S se esforca para comunicar com um sujeito A, ele jamais alcanca
esse destinatario em sua autenticidade, e € sempre um eu (moi) que comunica
concretamente com um outro eu (moi), semelhante aele em razdo da presenca
do eixo imagindrio aa’. Em outras palavras, o S que se endereca ao grande
Outro nunca comunica sendo com um pequeno outro. Na comunicagdo, 0
sujeito permanece, assim, radicalmente prisioneiro da ficcdo em que o introduz
sua prépria alienagdo subjetiva.

No esquema L, o sentido das flechas determina fatos de estrutura desta
comunicacdo intersubjetiva. O sujeito S que se endereca ao Outro encontra
a principio um pequeno outro (S -------- >3’) que o remete ipso facto a seu
proprio eu (moi) (a’ “ma), segundo o eixo das construgcdes imaginarias dos
ego e dos alter ego. Lacan insiste quanto ao sentido desta relacdo necessa-
riamente reflexiva, na medida em que um ego é sempre um alter ego e recipro-
camente,

O sentido dos outros vetores deve ser igualmente precisado. Ja& obser-
vamos que o vetor que parte de A em direcdo a S prossegue sua trajetoria

num tracado interrompido, apds ter sido segmentado por a’ “ma (A — — *
S). Um outro vetor, que tem igualmente sua origem em A, culmina, por
outro lado, no eu (moi) (A - *a). Esta dupla orientacdo vetorial parece

aparentemente contraditéria em relacdo as direcbes precedentes. Tudo se
passa como se, num sujeito S que se endere¢a a um Outro, lhe viesse alguma
coisa deste Outro pelo simples fato de ter se enderecado a ele. Mas o que
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Ihe vem desse Outro, lhe provém de um modo bastante singular, caracterizado
ao mesmo tempo pela marca da referéncia ao inconsciente e pelo tragado
em tragos interrompidos a partir da intersec¢do com a’—»a. Parece, portanto,
existir alguma coisa proveniente do Outro que vem interferir na articulagcdo
da palavra do sujeito S que se endere¢ca a ele. Da mesma forma, alguma
coisa deste Outro vem diretamente (traco ndo interrompido) se justapor ao
que se realiza ao nivel do eu (moi). (A  a).

Para comentar estas diferentes orientacdes, sigamos o conselho de Lacan
e tratemos de fazer um pouco de lanterna magica”, apoiando-nos numa meta-
fora explicativa tirada do principio da conducgéo elétrica. Consideremos o
esquema L como um circuito elétrico, imaginando a colocacdo de uma lampada
triodo no ponto de interseccdo da diregdo simbdlica SA com o eixo imaginario
a’a, ou seja, uma lampada constituida por um catodo, um anodo e um odo
transversal:

Quando a corrente passa pelo circuito, produz-se num tal dispositivo
um bombardeamento eletronico do catodo em direcdo ao anodo. Se o odo
transversal esta polarizado positivamente, os elétrons + serdo sempre condu-
zidos em direcdo ao anodo, e a corrente passa. Em contrapartida, se ele
estiver polarizado negativamente, os elétrons negativos provenientes do catodo
serdo repelidos pelo odo negativo, e a coerente deixara de passar.

Segundo Lacan, esta metafora eletrdnica significa com bastante exatiddo
a maneira pela qual o Imaginario (a’a) é capaz de “talhar”, escandir o que
se passa ao nivel do circuito”4. E ele precisa: “o0 que se passa entre A e
Stem um carater em si mesmo conflitante. Na melhor das hipdteses, o circuito
se contraria, para, corta, talha a si mesmo”5 Esta propriedade ndo deve
ser perdida de vista no circuito subjetivo da palavra.

3. 3, Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la thechnique de la psychanalyse, seminério,
livro 11, 1954-1955, op. cit., p. 371.

4. J. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, op.
cit., p. 372.

5. Itaid., p. 372.
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A partir deste carater conflitante que a direcdo simbdlica subentende,
poder-se-ia ainda assim conceber, para um sujeito, a produgdo de uma palavra6
que se poderia tomar como uma palavra fundamental? Dito de outra forma,
seria possivel produzir uma palavra plena que testeinunharia uma comunicacdo
auténtica entre S e A? Ou seja, uma comunicagdo que ndo seria parasitada
pelas interferéncias imaginéarias de a’— a, fornecendo assim a prova da existén-
cia de uma palavra que se enderegaria a um Qutro que ndo fosse o outro
(a). Esta potencialidade estd na dependéncia daquilo que estd suposto na
questdo aparentemente banal. “O que é a fala?”, e na resposta lacbnica
que Lacan lhe da: “Falar é antes de mais nada falar a outros”7.

E exatamente isto, segundo Lacan, que permite distinguir radicalmente
a fala de um registro de linguagem.

A luz do esquema L, torna-se possivel compreender o que significa “falar
a outros”. Um sujeito que fala a um outro endereca sempre sua mensagem
a esse outro que ele toma necessariamente por um Outro; equivale a dizer
0 quanto este outro a quem ele se endereca é reconhecido como um Outro
absoluto, um sujeito verdadeiro. Mas, por mais que 0 sujeito o reconheca
como Outro, esclarece Lacan, ele ndo o conhece como tal, pois “é essencial-
mente esta incognita na alteridade do Outro que caracteriza a relagdo da
palavra ao nivel em que é falada ao outro”8.

Assim, na palavra verdadeira o Outro é isto diante do que nos fazemos
reconhecer, na estrita medida em que, implicitamente, j& o reconheciamos
como tal. E é preciso que seja assim para que possamos nos fazer reconhecer
como portadores de uma palavra plena. Como destaca Lacan, isto supde
“0 reconhecimento de um Outro absoluto, visado mais além de tudo aquilo
que vocé poderd conhecer, e para quem o reconhecimento sé tem valor justa-
mente por estar mais aiém do conhecido. E no reconhecimento que vocé
0 institui, e ndo como um elemento puro e simples da realidade, um pido,
uma marionete, mas um absoluto irredutivel, da existéncia do qual, como
sujeito, depende o préprio valor da palavra na qual vocé se faz reconhecer”9.

A mola propulsora da articulacdo de uma palavra plena nos € dada,
assim, pelo proprio principio que estrutura a comunicac¢do auténtica neste
tipo de mensagem que o sujeito estrutura como vindo do outro sob uma
forma invertida. Outra maneira de dizer que “o emissor recebe do receptor
sua propria mensagem de uma forma invertida” 10 E o que ocorre em formulas
tdo radicais como “Vocé é meu mestre” ou “Vocé é minha mulher”, que

6. Traduzimos eletivamente “parole” tanto por “fala”, como por “palavra”, ja que em portugués
esta nuance é possivel e faz sentido, conforme o contexto de “parole” no original. (N. da
T)

7. J. Lacan, Les Psychoses, seminario, livro 111, 1955-1956, op. cit., p. 47.

8. J. Lacan, lbid., op. cit., p.48.

9. J. Lacan, Les Psychoses, seminéario, Livro 111, 1955-1956, op. cit., p. 47.

10. J. Lacan, Ibid. op. cit., p. 48.
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constituem mensagens significando, na realidade, plenamente o contrario do
que articulam no presente da fala, e ilustrando assim, de maneira muito
precisa, o reconhecimento implicito do Outro.

O sujeito que interpela o Outro neste “Vocé ¢ meu mestre” na verdade
formula a ele, implicitamente: “Eu sou seu discipulo”, mesmo que 0 que
se articula presentemente na realidade de seu discurso continue a ser: “Vocé
é meu mestre”. E porque o sujeito ja se fez reconhecer como um discipulo
para um Outro, que ele pode reconhecer explicitamente, em sua fala, este
Outro como seu Mestre. Esta estrutura da comunicacdo é imperativa, pois
s0 ela permite explicar de onde o sujeito extrai a certeza assertérica que
0 autoriza a afirmar: “Vocé é meu mestre”. Com efeito: “Vocé é minha
mulher — no final das contas, como é que vocé pode saber? observa Lacan
— Vocé é meu mestre” — de fato, serd que vocé estd tdo seguro assim?
O que constitui precisamente o valor fundador destas palavras é o fato de
que o que é visado na mensagem é a presenga ali do outro enquanto Outro
absoluto” 11 Esta seguranca que o sujeito coloca nesse “Vocé é meu mestre”
s0 pode fundar-se, efetivamente, em algo mais além de sua palavra: ou mesmo,
mais exatamente, numa mensagem que ja lhe veio deste mais além e através
da qual ele proprio ja se reconheceu como discipulo:

“0O vocé é minha mulher ou vocé é meu mestre quer dizer — Vocé
€ 0 que ainda estd em minha fala, e isto é algo que sé posso afirmar
tomando a palavra em seu lugar. Isto vem de vocé para encontrar ai
a certeza daquilo em que me engajo. Esta palavra é uma fala que engaja
vocé. A unidade da palavra, enquanto fundadora da posi¢cdo dos dois
sujeitos, encontra-se ai manifesta”12

Esse mais além da palavra de onde provém esta mensagem implicita
€ o Outro, que contribui assim para subordinar a linguagem humana a uma
forma de comunicacdo onde nossa mensagem vem do Outro sob uma forma
invertida'n O que é também uma outra maneira de enunciar, com Lacan,
que “a palavra inclui sempre, subjetivamente, sua resposta” 14 Nestas condi-
¢Oes, tudo se passa como se a alocucdo ja se constituisse como uma resposta,
de modo que se pode dizer que, na comunicagdo auténtica, falar implica
fazer falar o Outro como tal.

No esquema L, encontramos atualizada esta incidéncia do Outro no pro-
cesso da comunicacdo intersubjetiva. O sentido do vetor A --—-—-- »S indica
muito bem, com efeito, que a palavra que o sujeito S destina ao Outro
ja lhe chega desde A sob uma forma invertida. Mas esta mensagem proveniente
de A, por estar implicita, chega até S sem que este o saiba; dai a mencédo

11. J. Lacan, Les Psychoses, op. cit., p. 48.

12. 1bid.,p. 47.

13. J. Lacan, “Ouverture de ce recueil” in Ecrits, op. cit., p. 9.

14. J. Lacan, “Fonction et champ de la parole et du langage en psychanalyse”, in Ecrits,
op. cit., p. 298.
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inconsciente de que ¢ portadora ao longo desta direcdo simbdlica que se
origina em A, com destino a S. A orientagdo do vetor Aa no esquema L,
alias, estad ai para confirmar que esta mensagem proveniente do Outro escapa
ao sujeito, ao mesmo tempo em que esté presente. O sujeito S que se endere¢a
ao Outro, ouve-se dizer no ponto a, que é o ponto da representacdo imaginaria
do sujeito que fala: “VVocé é meu mestre” . O “Eu sou teu discipulo”, mensagem
constituida originalmente em A, sd chega até ele em sua forma invertida
“Vocé é meu mestre” em razdo da mediagdo do eixo imaginario a’ —»als
Neste sentido, revela-se claramente que no lugar do Eu (Moi) (a), a articulacdo
da mensagem é totalmente sobredeterminada pela mensagem proveniente
de A (A —*a).

O muro da linguagem, evocado por Lacan, encontra sua justificacdo
neste modo de obstrugdo que impede a comunicacdo direta de sujeito a sujeito.
Por conseguinte, pode-se postular o inconsciente como “este discurso do Outro
no qual o sujeito recebe, sob a forma invertida que convém a promessa,
sua propria mensagem esquecida”l16

N&do se poderia encontrar um exemplo mais ilustrativo desta incidéncia
da alocucgdo, do que em “La Direction de la cure et les principes de son
pouvoir™:

“Partamos mais uma vez do seguinte, que antes de mais nada, para
0 sujeito, sua palavra é uma mensagem porque se produz no lugar do
Outro. Que em razdo disto sua demanda provenha dali e seja formulada
como tal, ndo é somente porque ela esteja submetida ao codigo do Outro.
E que é deste lugar do Outro (e mesmo de seu tempo) que ela é datada” 17.

Como ultima prova deste fato de estrutura da palavra, evoquemos uma
ilustracdo clinica que fornece, a contrario, pela intrusdo da fala delirante,
a justificacdo fundamental da existéncia do Outro como garantia da referéncia
simbolica.

Este fragmento clinico, relatado no seminario Les Psychoses18 é oriundo
da apresentacdo de doentes de Lacan, durante a qual uma mulher parandica
relata o seguinte acontecimento.

Saindo de sua casa, um dia, é insultada por um homem libidinoso e
particularmente mal-educado, o amante de uma amiga vizinha. Este homem
proferiu um tal palavrdo que, num primeiro momento, sente-se incapaz de
repetir. Todavia, o palavrdo parece ndo ter sido tudo. Ela reconhece ter
ela mesma murmurado algumas palavras impensadas ao passar por este ho-
mem, dizendo-lhe: “Venho do agougue”.

15. De onde o vetor em tracado descontinuo a partir da interseccdo com o eixo a’— a.

16. J. Lacan, “La Psychanalyse et son enseignement” (1957) in Ecrits, op. cit., p. 439.

17. J. Lacan, “La Direction de la cure et les principes de son pouvouir” (1958) in Ecrits,
op. cit., p. 634.

18. J. Lacan, Les Psychoses, seminario de 7 de dezembro de 1955: “Je viens de chez le charcutier”,
op. cit., pp. 55-68,
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Lacan deduz que devia existir nestas palavras alguma alusdo a porco
ou a leitdo, destinada ao indelicado personagem. Mas, por que é sob a forma
mesma da alusdo que se articula esta apreciacdo? Por que ela lhe diz: “Venho
do agougue” e ndo simplesmente: “porco”? O enigma dissipa-se um pouco
quando ela confessa que, ap0s ter dito essas palavras, o indelicado personagem
lhe respondeu precisamente: “porca”, sendo este o palavrdo de inicio incon-
fessavel.

Lacan vé imediatamente neste contexto uma ilustracdo da formula da
comunicagdo: o sujeito recebe sua mensagem do Outro sob uma forma inver-
tida. Neste caso, porém, esta formula dc comunicacéo é profundamente singu-
lar, pois nesta mulher psicética a mensagem lhe vem de um outro que ndo
é 0 Outro. E, alias, um traco especifico do discurso psicotico que esta mensa-
gem antecipada e invertida ndo provenha do lugar do Oufro.

Por um lado, observa Lacan, tudo se passa como se a mensagem “porca"
fosse exatamente a mensagem do sujeito, que lhe retorna reflexivamente.
Por outro lado, esta estrutura da comunicagdo s6 pode encontrar sua plena
confirmacdo a luz da problematica do sujeito. Neste caso particular, trata-se
de uma forma tipica de parandia que se desenvolve sob a forma de um delirio
adois entre mae e filha. Estas duas mulheres, simbioticamente ligadas, mantém
uma relagdo solitaria e uma existéncia reclusa do mundo exterior. Apesar
da filha ter se casado, ndo pdde separar-se de sua mae e vice-versa. A evolucdo
dramatica da situacdo conjugal ndo fard sendo reforcar esta solidariedade
patoldgica. De fato, a dupla méae-filha serda mesmo levada a escapar das esquisi-
tices do marido, que ameacara em dado momento cortar sua mulher em
rodelas. Desde entdo, lembra Lacan, as duas mulheres organizaram toda
a sua vida fora de qualquer referéncia ao elemento masculino, que se torna
para todo sempre o elemento estranho a ser recusado. E neste universo de
vida exclusivamente feminino que a problematica do discurso ira estruturar-se
de uma forma tal que estas duas mulheres ndo se encontrardo mais em situacao
de receber sua mensagem do outro, mas em articula-la elas préprias ao outro.
Este tipo de comunicacdo instituida entre elas sera assim projetada em todos
0s outros, sem excecao.

Nestas condicdes, a injuria s6 pode aparecer como meio de defesa, surgin-
do em sua relacdo pela via de um discurso reflexivo. Se a estrutura da palavra
¢ feita de tal forma que sempre é o Outro que fala por trds de nds, na
circunstancia presente da injdria quem articula “porca”? Lacan supde que
tudo se passa como se o0 encontro com o indelicado personagem desencadeasse
a alucinacdo auditiva da palavra “porca”, que viria aqui em resposta ao “venho
do agougue”. Por se tratar precisamente de um fenémeno alucinatério, o
amante da vizinha supostamente se manifesta como alguma coisa de real
que fala. Da mesma forma, é deste outro semelhante a ela que lhe provém
sua propria palavra. Dito de outra forma, a mensagem ndo chega aqui verdadei-
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ramente sob sua forma invertida, pois é sua propria palavra que esta no
outro. A palavra que se articula no real ndo vem de um mais além do parceiro,
que seria 0 Outro; ela vem de um mais além do sujeito mesmo, que ndo
€ 0 mais além da referéncia simbdlica, mas um mais além puramente subjetivo.
Neste sentido, todo o esquema da comunicacdo tende a se inverter e se desdo-
brar, por esta razdo, sob a forma de fala delirante. Lacan conclui entdo
que ndo é mais a alocugcdo que se articula como resposta a uma mensagem
que proviria do Outro. Deste mais além imaginario, €, ao contrario, a resposta
que ao mesmo tempo pressupde e induz a alocucdo. Aqui, é “porca” que
governa “venho do agougue”.

O esquema L permite explicar a dindmica desta comunicacdo delirante
de maneira perfeitamente clara.

Situemos o amante da vizinha em a’, e em a o eu (moi) do sujeito.
No presente exemplo, A esta colocado completamente fora do circuito. E
no ponto a que a mensagem que vem de S ¢é articulada ao nivel do eu (moi),
sob a forma de: venho do “agougue”. Por outro lado, é o indelicado persona-
gem, alter ego de a, que supostamente articula, em a\ a injdria “porca”.
A pessoa que fala recebe, assim, de uma certa maneira, sua prépria mensagem
sob uma forma aparentemente invertida, proveniente de a\ ou seja, do outro.
O que ela diz refere-se entdo a este mais além do que ela é enquanto sujeito.
Mas, aqui, o sujeito S ndo se endereca verdadeiramente a A, que permanece
fora de circuito. Ela se endereca a a’, de onde recebe sua prépria palavra
sem, contudo, dar-se conta de que “sua propria palavra estd no outro que
¢ ela mesma, o pequeno outro, seu reflexo no espelho, seu semelhante” 19
Assim, nesta fala delirante, como assinala Lacan, “o circuito se fecha sobre
0s dois pequenos outros que sdo a marionete em face dela que fala, e na
qual ressoa sua propria mensagem a ela, e ela mesma que, enquanto eu
(moi), é sempre um outro e fala por alusdo”20. Lacan insiste no fato de
que a estrutura da alusdo é perfeitamente flagrante, na medida em que ela
nao sabe o que diz dela mesma:

“Quem vem do acougue? Um leitdo trinchado. Ela ndo sabe que o diz,
mas ainda assim o diz. A este outro a quem fala, ela diz dela mesma

19, J. Lacan, Les Psychoses, op. cit., p. 63.
20. lbid., p 64.
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— Eu, a porca, venho do agougue! ja estou disjunta, corpo espedagado,
membra disjecta, delirante, e meu mundo se desfaz cm pedagos, como
eu mesma”2L

A titulo de conclusdo, este exemplo nos ensina que na fala delirante
tudo o que se refere ao sujeito falante é realmente dito no lugar do outro,
na medida em que o Outro estd excluido do circuito da palavra. Mas, em
sendo assim, permanece ao mesmo tempo excluido o que pode assentar,
tanto quanto garantir, a verdade de uma palavra plena no discurso do sujeito.

21. J. Lacan: Les Psychoses, op. cit., p. 64.
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O grafo do desejo 2: a criacao de
sentido natécnicasignificante do dito
espirituoso e a subversdo do sujeito
do inconsciente na linguagem

Para além do curto-circuito da “falacdo”, tal como foi introduzido ante-
riormente no primeiro nivel de elaboracdo do grafol, a articulagdo significante
pode, todavia, fazer advir uma palavra plena. Pode fazé-lo, por exemplo,
gracas a uma formacdo do inconsciente capaz de promover um auténtico
efeito de criacdo de sentido. O exemplo sugerido do dito espirituoso familio-
nario ilustra diretamente esta técnica do significante, tal como podemos
apreender seu processo no grafo.

Evidenciamos as correlagBes estruturais que podiam existir entre os pro-
cessos de elaboragdo dos ditos espirituosos e as constru¢des metaforo-meto-
nimicas2 Lacan nos faz lembrar que Freud situa-se, de imediato, numa teoria
estrutural do significante no que diz respeito acompreensao do dito espirituoso.
Assim também, se o dito espirituoso origina-se sobretudo de uma “técnica
do significante” 3, trata-se portanto de uma técnica onde o papel do significado
¢ secundario, o que confirma manifestamente a constru¢cdo do neologismo
familionario no grafo.

Recordemos brevemente em que contexto vem inscrever-se este célebre
dito espirituoso. O protagonista, Hirch Hyacinthe, tenta relatar a seu interlo-
cutor como Salomon Rothschild o recebeu. Ao passo que sua intencéo inicial
era enunciar: “Ele me tratava de igual para igual, de maneira muito familiar”,
ele formula: “Ele me tratou de uma maneira muito familionaria”. Freud
identifica imediatamente na construgdo do neologismo a marca do mecanismo
da condensacdo, evidenciada pela seguinte montagem

1. Cf. supra, cap. 21, “O grafo do desejo 1: Do ponto-de-estofo & falagdo”.
2. Cf. supra, cap. 9, “O dito espirituoso como processo metaforo-metonimico”.
3. J. Lacan, “Les Formations de Pinconscient”, op. cit., seminario de 6 de novembro de 1957.
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FAMILI AR
MILIONARIO
FAMILIONARIO

Reportemo-nos a primeira representacdo do grafo, para demonstrar o
mecanismo que induziu esta “espécie de embutimento”4 entre duas linhas

significantes.

Neste grafo, o circuito da palavra origina-se, aparentemente, em (3, lugar
onde o sujeito se produz como aquele que fala. Mas, estruturalmente, como
vimos, o auténtico ponto de partida da palavra deve ser inscrito em A, lugar
do Outro onde o sujeito recebe sua prépria mensagem sob uma forma invertida.
Por conseguinte, o verdadeiro circuito da palavra tem sua origem em A no
grafo (no lugar do Outro), a seguir vem refletir-se em (3, onde se situa o
“Eu” (Je), retornando depois em direcdo a A (lugar do cddigo), para partir
em seguida a para y, onde termina a mensagem.

Se Hirch Hyacinthe tivesse efetivamente dito: “Ele me tratava de igual
para igual, de maneira muito familiar”, o circuito deste discurso teria sido
Aj3, /3A e Ay. Em outras palavras, ¢ no lugar de A, lugar do cédigo, que
tal frase poderia ter sido ouvida pelo auditor. Mas, como insiste Lacan, ¢
devido a misteriosa propriedade homofonica dos “mil” e dos “ar” que outra
mensagem bem diferente se realiza no ponto y. Ou seja, uma composicao
significante nova, estritamente estranha as prescri¢des do cdédigo em A. Com
efeito, a palavra familionario ¢ oriunda de uma justaposicdo de significantes

4. J. Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminario de 6 de novembro de 1957.
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que se produz no ponto y, e cuja composicdo se isenta da combinatoria
fonematica potencialmente prevista pelas regras de concatena¢do do cddigo.
Nem por isso o neologismo deixa de fazer sentido para o auditor que o
ouve em A. Mas trata-se de uma significagdo completamente nova, que sO
pode se explicar por uma criagdo de sentido.

Como operou-se efetivamente esta justaposicdo de significantes criadora
de sentido? O sujeito que fala convoca, do lugar onde fala, a série de elementos
significantes com os quais deve compor seu dizer. Para tanto, mobiliza “a
comocdo da cadeia significante”5a partir de A. Sdo os elementos solicitados
pelo sujeito que virdo compor-se sucessivamente num discurso, em fungdo
das prescricdes combinatérias do cédigo A. Se em y produziu-se uma combi-
nacdo significante ndo prevista por A, é porque a combinacdo significante
inicial foi perturbada por outros elementos significantes. De onde vém entdo
esses elementos significantes perturbadores?

A comocédo do material significante chamado pelo sujeito em A entabula
progressivamente a mensagem em y.uma vez que 0 principio de producdo
da significacdo deve-se ao deslizamento das duas cadeias significantes (signifi-
cantes e significados), uma em dire¢do a outra, em sentido inverso. Mas
se 0 sujeito organiza seu discurso significante requisitando o desfile dos signifi-
cantes de A em direcdo a A’, a mensagem sO é construida retroativamente.
Com efeito, a mensagem sO pode tomar seu sentido no momento em que
0 sujeito tiver convocado a Ultima combinacdo significante (valor do signo
de Saussure). E no momento do esboco da mensagem em y que 0S outros
elementos significantes irdo interferir na organizacdo significante inicial e inten-
cionalmente prevista. A composicdo significante inicialmente prevista deve
concorrer no sentido de produzir, 110 exemplo citado, a palavra familiar.
Mas, ao mesmo tempo, uma outra composicao significante parasita foi elabo-
rada para dar corpo a palavra milionario, que ird de certa forma “viajar”
junto com familiar, embora por outro circuito.

De onde vem esta organizagdo significante sub-repticia que ndo é a que
0 sujeito convocou intencionalmente? Uma tal formacdo significante contra-
bandeada como esta provém de uma determinacdo que, escapando ao sujeito,
origina-se em /?’, no grafo. Mais exatamente, esta composicdo significante
¢ governada por fi\ que é 0 objeto metonimico. Neste contexto, O objeto
metonimico é encarnado por meu milionario, 0 qual, para Hirch Hyacinthe,
vem em lugar do objeto substitutivo de seu desejo. Pois, na época, Hirch
Hyacinthe, um negociante de loterias em plena decadéncia, alimentava de
bom grado O desejo de ter um “milionéario” perto de si, para sustenta-lo
numa situagdo longe de ser das mais prosperas. Mas, por mais que ele quisesse,
na realidade era antes O miliondrio Salomon Rothschild que, de certa forma,
0 possuia. Alids, é por esta razdo que 0 meu milionario s6 pode vir no lugar
do objeto inconsciente do desejo de Hirch Hyacinthe.

5. J. Lacan, “‘Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 6 de novembro de 1957.
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Meu milionario insinua-se, portanto, subversivamente no esbogo da cadeia
significante, para vir ligar-se a organizagdo significante da mensagem intencio-
nal, trazendo até ela algumas silabas suplementares. Existem, assim, dois
circuitos que encontram-se mobilizados ao mesmo tempo: o circuito inicial
AN-» A Nyeo circuito “de contrabando” 3 — /2 -> y. Gragas a uma
homofonia parcial entre familiar e milionario, a justaposicdo se produz no
ponto y, numa condensacdo significante, ndo prevista pelo codigo, que se
revela criadora de sentido. Aqui, “a mensagem ultrapassa ndo aquele que
chamariamos de o mensageiro (...), mas ultrapassa o suporte da palavra”6.
Uma vez que no ponto y pode produzir-se uma criacdo de sentido a maneira
das substitui¢des significantes, o ponto y, lugar da mensagem, é também,
portanto, o lugar das substituicGes metaféricas. Dai esta observacdo funda-
mental de Lacan:

“A mensagem, em principio, é feita para estar numa certa relacdo de
distingdo com o co6digo, mas aqui é no plano do préprio significante
que, manifestamente, ela estd em situacdo de violagdo do cédigo. (...)
A espirituosidade toma, em fungdo desta distingdo e desta diferenca,
valor de mensagem. A mensagem jaz sobre sua diferenga mesma em
relagdo ao cddigo”7.

Entretanto, para que uma concatenacdo significante ndo prevista pelo
codigo figure, ainda assim, como mensagem, € preciso que a distincdo em
relacdo as indicacdes do codigo seja ratificada como mensagem no lugar do
Outro. De uma certa forma, isto supde, com efeito, que o Outro funcione
como terceiro — Outro (Lacan). E a condicio sine que non de um reconhe-
cimento implicitamente partilhado no lugar do Outro pelo locutor e pelo
auditor, para que, de parte aparte, a neocomposicdo significante seja admitida
como mensagem, ou seja, como criacdo de um novo sentido. Em outras
palavras, € esta referéncia ao Outro que inscreve a neocomposicao significante
como uma mensagem possivel no lugar do cddigo.

O exemplo da subversdo inconsciente do significante que opera no dito
espirituoso ndo apenas justifica a relacdo que existe entre a criacdo de sentido
e 0 processo da metdfora, mas ilustra igualmente o processo fundamental
da evolucgdo da lingua. Uma lingua evolui na medida em que processos internos
de criacdo de sentido sejam produzidos pelo puro jogo das substitui¢des signifi-
cantes. De fato, é nesta relacdo de substituicdo de um significante por um
outro significante que ird engendrar-se a nova relacdo de um significante
com um significado. A metéafora aparece, portanto, como assinala Lacan,
como a forca criadora, a forca de engendramento essencial na producdo dc
sentido:

6. J. Lacan, “Les Formations de l'inconscient”, op. cit., seminario de 13 de novembro de
1957.

7. J. Lacan. “Les Formations de l'inconscient”, op. cit., seminario de 13 de novembro de
1957.
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“E pela via da metafora, ou seja, pelo jogo da substituicdo de um signifj-
cante poroutro, de umcertolugar, que se cria ndo somente a possibilidade
de desenvolvimento do significante, mas a possibilidade de surgimento
de sentidos sempre novos”8.

Além da espirituosidade, o funcionamento do grafo revela-se da mesma
forma instrutivo em relacdo a uma formacao do inconsciente como 0 esqueci-
mento de nomes. Ainda que 0 esquecimento de nomes seja estruturalmente
diferente da espirituosidade, seu processo de elaboracdo dindmica, no grafo
continua fundamentalmente idéntico. No esquecimento, a interferéncia dos
elementos significantes procede invariavelmente por substitui¢cdo, pois na me-
dida em que vem a faltar alguma coisa na ordem do discurso, uma outra
coisa vem em seu lugar.

Em “Les Formations de I’inconscient”9, Lacan submete ao grafo o célebre
esquecimento do nome Signorclli, evocado por Freud na Psicopatologia da
Vida Cotidianald. Em lugar do nome esquecido, Freud produz uma série
substitutiva: Botticelli, Boltraffio e, por associagdo, o elemento ulterior Bos-
nia-Herzegovina. Os substitutos da palavra esquecida ndo aparecem de manei-
ra casual no discurso. Sdo todos convocados na base de uma aproximacéo
metonimica, uma vez que estdo ligados entre si por relagdes de contiguidade.
Ademais, nestas substituicdes metonimicas, revela-se a presenca das ruinas
do objeto metonimico (Lacan), isto é, ruinas significantes da palavra esquecida/
recalcada. Por exemplo, o elemento elli de Botticelli constitui uma primeira
ruina metonimica do objeto Signorelli. Encontramos igualmente em Boltraffio
uma ruina proveniente de Bésnia-Herzegovina. Enfim, o Her (Senhor) de
Bdsnia-Herzegovina estd metonimicamente ligado ao Signor de Signorelli,
indiretamente representante da morte que Freud tem interesse em manter
recalcada.

As ruinas do objeto metonimico permitem assim identificar a pista do
significante perdido, pelo fio das associages:

“Isto é o rastro, o indice que temos do nivel metonimico que nos permite
encontrar a cadeia do fendmeno no discurso naquilo que pode ainda
ser presentificado nesse ponto onde, na analise, esta situado o que chama-
mos de associagdo livre, na medida em que esta associacdo livre nos
permite sequir a pista do fendmeno inconsciente”1

8. J. Lacan, “Les Formations de I’'inconscient”, op. cit., seminario de 13 de novembro de
1957.

9. Ibid.

10. S. Freud, Zut Psychopathologie des Alltagslebens (1901), G.W.. IV, S.E., VI, trad. S.
Jankelevitch: Psychopathologie de la vie quotidienne, Paris, Payot, 1922, champ | “Oubli des
noms propres”.

11. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 13 de novembro de
1957.
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Da espirituosidade ao esquecimento de nomes — passando igualmente
pelos sonhos —, uma estrutura comum depreende-se de todas estas formacdes
do inconsciente. Esta estrutura, alids, pode ser elevada & condicdo de critério.
Existe, com efeito, um bom meio de identificar a origem dos processos incons-
cientes: as leis de funcionamento dos processos inconscientes sdo estritamente
analogas as leis de funcionamento da linguagem, pois as formag¢des do incons-
ciente sdo isomorfas aos mecanismos de formacdo de sentido na linguagem.
Tanto num caso como no outro, o sentido é sempre engendrado pela ordem
das combinacdes significantes.

O engendramento do sentido, tal como o grafo, nos permite apreender
seu mecanismo, interpela assim diretamente a questdo do sujeito no discurso,
que pode ser circunscrita entre dois termos: o dizer do presente e o presente
do dizer, ou ainda, para retomar uma outra formula de Lacan: o discurso
do presente e o presente do discursol2 O dizer do presente manifesta-se
como algo através do que podemos situar a presenca do falante em sua atuali-
dade de falante. E o que se diz “Eu” (Je) no discurso, e com este “Eu”
(Je) toda particula suscetivel de representar o sujeito neste discurso. Quanto
ao presente do dizer, é aquilo que remete ao que ha de presentemente no
discurso. Trata-se aqui de algo diferente da presenca do falante, uma vez
que o que se passa ao nivel da mensagem efetiva pode ser radicalmente
subvertido pelo desejo inconsciente do sujeito.

Com a introducdo da dimensdo do desejo, é preciso passar a uma nova
etapa de configuracdo do grafo, para que nele aparecam suas articulagdes
precisas com a linguagem e o inconsciente.

12. J. Lacan, “Les Formations de Tinconscient”, op. cit., seminario de 20 de novembro de
1957.
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O grafo do desejo 3: a conjugacgao do
desejo com o significante

O sentido profundo da descoberta freudiana do inconsciente é inerente
a problematica da dissimulagdo do desejo. Assim como o desejo manifesta-se
sempre mascarado nas formacdes do inconsciente, assim também toda forma-
¢do do inconsciente aparece, por exceléncia, como o que testemunha o reco-
nhecimento do desejo. Mas trata-se igualmente de um desejo de reconheci-
mentolsob uma forma significante absolutamente incompreensivel, o autor
tendo perdido a chave que codifica seu discurso.

Reconhecimento do desejo e desejo de reconhecimento ndo sdo pura
e simplesmente recorréncias de estilo. Sob o titulo de reconhecimento do
desejo estad designada a necessidade, para o desejo, de ter de se fazer escutar,
de se fazer reconhecer, nem que seja ao preco do sintoma, ou mesmo de
alguma outra forma apropriada, isto é, disfargada. Por outro lado, sob a
égide do desejo de reconhecimento insinua-se a légica mesma do desejo,
a de ser nada além de desejo do desejo do Outro e de permanecer excéntrico
a toda solucdo de satisfagéo.

Devido a esta estrutura fundamentalmente inessencial, o desejo jamais
¢ plenamente articulavel. O que ndo quer dizer que ele ndo € articulado.
Ele é mesmo obrigado a se fazer demanda no desfile da palavra. Em outras
palavras, falar é de certa forma demandar, e demandar é desejar. Neste
sentido, devemos agora abordar o problema da articulagdo do desejo com
o significante, tal como é evidenciado pelo grafo.

1. J. Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminario de 16 de abril de 1958.
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A dialética edipiana e a metafora do Nome-do-Pai2permitem situar exata-
mente a relacdo que existe entre o desejo e a dimensdo da castracdo. Desta
relacdo, depreende-se que o desejo mantém um certo tipo de relacdo com
amarca. Neste caso, se 0 desejo do sujeito s6 pode advir a uma certa maturi-
dade apods ter atravessado um certo numero de etapas (no Edipo), é também
preciso que o falo, enquanto objeto primordial do desejo, seja marcado por
alguma coisa, que é conservada como tal para além da ameaca de castracao.
Caso contrario ndo se compreenderia como um tal objeto pode conservar
sua propriedade de ser, ao longo de todo o Edipo, e mesmo depois, significante
do desejo. Este carater, precisa Lacan3, deve ser considerado como um signo
através do qual o sujeito identifica a prépria dimensdo da castracdo. Para
citar apenas alguns exemplos, este carter de signo nos é revelado tanto
em certos rituais religiosos, como a circuncisdo, como em algumas formas
de inscricdo rituais no momento da puberdade e até mesmo, também, nas
tatuagens e em todas as outras espécies de marcas ou impressdes com que
se orna o sujeito.

Estas marcas ndo sdo apenas signos de reconhecimento, mas atestam,
mais além, uma relacdo especifica com o desejo, como nos lembra Lacan:

“Quando se trata do homem, isto quer dizer que o ser vivo marcado
tem aqui um desejo que ndo deixa de ter uma certa relagdo intima com
esta marca. (...)

Existe, talvez, desde a origem, neste desejo uma hidncia que permite
a esta marca ter sua incidéncia especial, mas o que ha de certo é que
existe uma relacdo muito estreita entre o que caracteriza este desejo
no homem e a incidéncia, o papel e a fungdo da marca”4.

Tal incidéncia da marca introduz diretamente ao problema da confron-
tacdo do significante e do desejo, na medida em que, no homem, esta marca
é antes de mais nada o significante como tal. Lacan coloca o principio desta
relacdo do desejo com o significante na expressdo de trés formulas sucessivas5,
cujos elementos irdo encontrar seu lugar respectivo na construgdo do grafo:

* d e 0 a-" *
* D oo A 0 H-------.
* A —— - o - g O > - .- *

2. Cf. supra, cap. 12, “O estadio do espelho e o Edipo”, cap. 13: “A metafora paterna —
O Nome-do-Pai — A metonimia do desejo™.

3. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 26 de margo de 1958.

4. J. Lacan, “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 26 de margo de 1958.

5. lbid.

J/itrodufdo & leitura de Lacan/ 171



Examinemos agora, sucessivamente, a significacdo destas féormulas e os
elementos simbdlicos que as compdem.

Na primeira férmula, o d exprime o desejo. $é o Sujeito. O simbolo
a remete ao pequeno outro enquanto semelhante do sujeito, seu alter ego,
tal como aparece no processo da identificacdo primordial como o outro espe-
cular no estadio do espelho6. Encontramos ainda este outro no nivel do esque-
ma L que evidencia o resultado imaginario desta identificacdo sob a forma
do eu (moi)7, que é precisamente simbolizado na primeira férmula por m,
enquanto polo da identificagdo narcisica. Neste sentido, esta primeira formula
evidencia a relacdo do desejo com a identificac@o narcisica. O sentido das
flechas tende a mostrar que ndo existe nenhuma solucdo de continuidade
entre d e m, pois quer se parta de uma extremidade ou de outra da formula,
h& sempre um momento em que uma flecha encontra outra de sentido contré-
rio. Isto ndo quer dizer, evidentemente, que ndo exista nenhuma relagdo
entre me. d. Esta relacdo elabora-se em torno de um certo tipo de configuracéo,
cujo sentido aparecerd mais adiante. Quanto ao simbolo o (leia-se puncédo),
ele faz diretamente referéncia ao esquema L, lembrando que toda relacdo
do sujeito com o Outro jamais se efetua sem que, nesta relagdo, estejam
implicados o eu (moi) do sujeito, a’, e seus objetos a8:

“Eis ai 0 sentido do que vemos neste novo pequeno simbolo losanguico,
e que implica simplesmente que tudo de que se trata aqui é comandado
por algo que é justamente esta relacdo quadratica que desde sempre
colocamos no fundamento de nossa articulagdo do problema, e que coloca
S, que diz que ndo ha S concebivel, nem articuldvel, nem possivel, sem
esta relacdo terndria aa\ A, S”9

O sentido das flechas da segunda formula lembra, aqui também, que
existe uma relagdo “que ndo pode ser percorrida até o fim, partindo de cada
uma das extremidades, e que para, partindo de cada extremidade, no ponto
preciso onde a flecha diretriz encontra uma outra de signo oposto” 10 A relagdo
em questdo aqui € a do desejo com apalavra, através da demanda. O simbolo
D representa a demanda. O Outro, simbolizado por A, indica o lugar do
codigo, o lugar da palavra, a qual o sujeito se refere em sua relacdo com

6. Cf, supra, cap. 12: “O estadio do espelho e 0 Edipo”.

7. Cf. supra, cap. 18: “A alienacdo do Sujeito no Eu (Moi), O esquema L. A forclusdo do
sujeito”

8.

9. J. Lacan, “Les Formations de Tinconscient”, op. cit., seminario de 26 de marco de 1958.
10. Ibid.
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um outro, o lugar da referéncia simbdlica inevitavelmente convocado no pro-
cesso da comunicagdo. Nesta férmula, d representa ainda o desejo, ao passo
que s simboliza o significado. A escrita S(A) exprime, assim, 0 que no Outro
toma valor de significado para o sujeito, com a ajuda do significante. Trata-se,
pois, do que foi designado anteriormente como signo, como marca. E em
relacdo com estes signos, precisa Lacan, que se produz a identificagdo com
o ideal do eu (moi), I, isto é, esta instncia psiquica que advém no momento
do declinio do complexo de Edipo e que resulta ndo somente de um processo
de cristalizacdo narcisica, mas também de identificagbes com os pais ideali-
zados, bem como com os ideais coletivosll Trata-se, dito de outra forma,
de um modelo ideal ao qual o sujeito tende a se conformar.

Quanto a terceira férmula, ela exprime diretamente a interagdo do sujeito
desejante com o significante. O simbolo A traduz, fundamentalmente, o que,
no sujeito, o impulsiona, o forca a manter uma determinada relagdo com
o significante S, na medida em que “seu desejo passa pela demanda, que
ele o fala e que isso tem determinados efeitos” 12 como indica a escrita 8 0 D.
Por outro lado, o simbolo i>, que representa o falo, realiza algo de significante
no Outro (S/<), em ligacdo estreita com a relagdo do sujeito com seu desejo.

Com estas trés formulas, que constituem a infra-estrutura da dindmica
do grafo do desejo, Lacan tenta articular, a partir do aspecto mais vivo da
descoberta freudiana do desejo inconsciente, a “relacdo orgénica do desejo
com o significante” 13 Ou seja, esta relagdo que impde ao desejo de um
sujeito fazer-se palavra, alienando-se numa demanda enderecada ao Outro.
Em Jd(ltima instancia, é, pois, ao nivel da palavra do Outro que se funda
o desejo do sujeito, uma vez que, como estabelece Lacan, é a palavra mesma
do sujeito que se funda na do Outro. Lacan nos mostrou que esta propriedade
fundamental do desejo humano esta baseada no processo das primeiras expe-
riéncias de satisfacdol4 onde a crianca faz sua entrada no universo do desejo,
assujeitando-o a uma palavra que é afiancada pela moeda dos significantes
do Outro:

“Para que o que quer que seja de intersubjetividade se estabeleca, é
preciso que o Outro com um grande O(A) fale; ou, entdo, porque ¢é
da natureza da palavra ser a palavra do Outro; ou ainda, porque € preciso
que tudo o que é da manifestacdo do desejo primario seja em algum
momento, se instale no que Freud chama de a Outra cena, que isto
é necessério a satisfacdo do homem, na medida, precisamente, em que
sendo um ser falante (...) suas satisfacdes devam passar por intermédio
da palavra” 15

11. Deve-se distinguir o ideal do eu do eu-ideal, que resulta bem mais de um ideal narcisico
todo-poderoso e de identificagfes heroicas.

12. J. Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminério de 26 de margo de 1958.
13. J. Lacan, ibid., semin&rio de 26 de marco de 1958.

14. Cf. supra, cap. 20: “A necessidade — O desejo — A demanda”.

15. J, Lacan, “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminério de 9 de abril de 1958.
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Mas, ao fundar-se na palavra do Outro, o desejo do sujeito ndo tem
outra saida sendo submeter-se a dimensédo essencial do desejo do outro, cujo
pleno alcance s6 é avaliado pelo sujeito ao descobrir que ele carrega a marca
do significante falico. Lacan nos d& uma brilhante ilustragdo disso no comen-
tario que desenvolve a propésito de um sonho analisado por FreudXe intitu-
lado, pela circunstancia, o sonho da “bela acougueira”17.

E no capitulo 1V da Interpretagéo dos Sonhos™* que Freud relata o conte-
do manifesto da “bela acougueira”: “Quero oferecer um jantar, mas em
casa ndo tenho nada além do que um pouco de salmdo defumado. Gostaria
de ir fazer compras, lembro-me que é domingo de tarde e que todas as lojas
estdo fechadas. Quero telefonar para alguns fornecedores, mas o telefone
estd quebrado. Devo, assim, renunciar ao desejo de oferecer um jantar” 19

A paciente de Freud, relativamente informada a respeito da teoria psicana-
litica do sonho, quer p6r Freud a prova. Com efeito, ela espera que ele
estabeleca em que o sonho confirma a tese da realizacdo de desejo, ao passo
que este sonho racional e coerente tenderia a evidenciar que, precisamente,
um desejo ndo se realiza.

No entanto, Freud ndo recua em adiantar a seguinte explicacdo: “O
marido de minha doente é acougueiro. E um bom homem, muito ativo. Ele
lhe dissera alguns dias antes que ela estava ficando muito gorda. Ela gostaria
de fazer um regime; assim, ela levantard cedo e ndo aceitard mais convites
para jantar. Ela conta rindo que seu marido ia habitualmente ao restaurante
e que conhecera um pintor que queria fazer seu retrato, porque ndo havia
ainda encontrado rosto tdo expressivo. Seu marido respondera com sua rudeza
habitual que agradecia muito, mas que estava persuadido que o pintor prefe-
riria trocar o rosto dele por um pedago de traseiro de uma bela jovem” 20,

E Freud continua seu comentario da seguinte maneira:

“Minha doente estd atualmente muito apaixonada pelo marido e o abor-
rece o tempo todo. Ela Ihe pediu também que ndo lhe desse caviar. O que
isto quer dizer?

“Na realidade, ela queria, j& ha muito tempo, comer todas as tardes
um sanduiche de caviar. Mas ela ndo se permite tal abuso. Naturalmente,
ela teria imediatamente seu caviar, se dissesse a seu marido, mas, ao contrario,
pediu a ele que ndo lho desse, de maneira a poder incomoda-lo por mais
tempo com isso”2L

16. S. Freud, L’Interprétation des réves, op. cit., pp. 133-137.

17. J. Lacan, ibid, Seminario de 9 de abril de 1958.

18. S. Freud, L ’Interprétation des réves, cap. IV: “La déformation dans le réve”, op. cit..
p. 133 e seg,

19. Ibid., p. 133.

20. Traducdo de Lacan in “Les Formations de I'inconscient”, op. cit., seminario de 9 de abril
de 1958.

21. Traducdo de Lacan: ibid. Seminario de 9 de abril de 1958.
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Neste ponto de sua andlise, Fred introduz um paréntese muito instrutivo:
“Parecem-me forcadas essas espécies de informagdes insuficientes, que escon-
dem, via de regra, motivos que ndo sdo expressos. Consideremos a maneira
pela qual os hipnotizados de Bernheim, realizando uma missdo p6s-hipnética,
explicam, quando se lhes pergunta a razdo de seus atos, por um motivo
visivelmente insuficiente e respondem “eu ndo sei por que fiz aquilo”. O
caviar seria um motivo desse género. Eu observo que ela se vé obrigada
a criar um desejo insatisfeito. Seu sonho mostra-lhe esta dendncia, este adia-
mento de seu desejo, este afastamento de seu desejo como algo realmente
realizado. Mas por que era-lhe necessario um desejo insatisfeito?” 2

Uma vez este paréntese fechado, Freud prossegue sua analise nestes
termos: “O que lhe veio a mente até o presente momento ndo pdde servir
para interpretar o sonho. Insisto apds um momento, como convém quando
devemos superar uma resisténcia. Ela me diz que visitou ontem uma de suas
amigas. Ela esta com ciimes dela, pois seu marido fala sempre muito bem
dessa amiga. Felizmente, a amiga é milda e magra, e seu marido gosta de
formas bem recheadas. De que falava, pois, esta pessoa magra? Naturalmente,
de seu desejo de engordar. Ela também lhe perguntou: “Quando vocé nos
convidard novamente? Come-se sempre tdo bem em sua casa”. O sentido
do sonho fica claro agora. Posso dizer & minha doente: E exatamente como
se vocé lhe tivesse respondido mentalmente: “Pois sim, irei convida-la para
que vocé coma bastante, engorde e agrade mais ainda a meu marido! Preferiria
nunca mais oferecer jantares em minha vida”. O sonho diz que vocé ndo
podera oferecer jantares e assim realizar seu voto de ndo contribuir de forma
alguma para tomar mais bela sua amiga, além de seguir com a decisdo tomada
de ndo mais aceitar convites para jantar, porque se diz que os jantares fora
fazem engordar. SO falta mais um elemento que confirmaria a solucéo.

“N&do sabemos ainda a que o salmédo defumado responde no sonho. De
onde vem que vocé evoque o salmdo defumado no sonho? Ela retoma: E
o prato predileto de minha amiga. Casualmente, ocorre que eu também conhe-
co esta senhora e tenho, no caso, em relacdo ao salmdo defumado a mesma
conduta de minha paciente face ao caviar”23

Freud conclui com uma observagdo essencial, referente a identificacdo:
“Ela identificou-se com a amiga. E em sinal desta identificagdo, isto ¢, na
medida em que se identificou com a outra, que ela se atribui na vida real
um desejo ndo realizado” .24

Este sonho, relatado por Freud na Interpretacdo dos Sonhos, representa
uma ilustracdo exemplar da dialética do desejo e da demanda. E mais ainda

22. Traducdo de Lacan, in “Les Formations de Tinconscient”, op. cit., seminério de 9 de abril
de 1958.

23. Traducéo de Lacan, in “Les Formations de I’inconscient”, op. cit., seminario de 9 de abril
de 1958.

24. Traducdo de Lacan, ibid. Seminario de 9 de abril de 1958.
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desta dialética verdadeiramente estereotipada, tal como ela opera na proble-
matica histérica, uma vez que a andlise de Freud pressente aqui, de forma
irrecusavel, o mecanismo que ele designara posteriormente sob o nome de
identificacdo histérica. 5

De fato, no contexto que serve de base a este sonho, trata-se para a
bela acougueira de identificar-se com a amiga de quem tem ciime. Ora,
esta identificagdo intervém, tal como descreve Freud, quando “uma certa
comunh&do com uma pessoa que ndo é objeto das pulsbes sexuais”26¢é percebida
e onde, “em auséncia de todo investimento sexual do outro, o sujeito pode
contudo identificar-se com este, na medida em que ambos tém em comum
um elemento (desejo de ser amado, por exemplo)”2r.

Mais além do processo identificatério, examinemos melhor, neste exem-
plo, o que estd em jogo no desejo da bela acougueira. Tudo se passa como
se a paciente de Freud parecesse, em Ultima andlise, disposta apenas a criar
um desejo insatisfeito:

“Sigamos o pensamento de Freud nestes desvios que ele nos impde,
e ndo nos esquecamos que ao deplord-los em relacdo a um ideal do
discurso cientifico, ele afirma ter sido for¢ado a eles por seu objeto.
“Vemos, entdo, que este objeto é idéntico a esses desvios, uma vez
que, na primeira guinada de sua obra, ele desemboca, ao tocar o sonho
de uma histérica, no fato de que ai se satisfaz por deslocamento, precisa-
mente aqui por alusdo ao desejo de um outro, um desejo da véspera
que é sustentado em sua posi¢do eminente por um desejo que é de uma
outra ordem, uma vez que Freud ordena este Ultimo como desejo de
ter um desejo insatisfeito” 28,

Qual pode ser a funcdo atribuida a este desejo de ter um desejo insatis-
feito? Este tipo de realizacdo de desejo ndo faz sendo ratificar a submissao
mais fundamental do sujeito a ordem de seu desejo pelo suporte da demanda.
A paciente de Freud, independentemente do sonho, est4d muito apaixonada
por seu marido, e 0 objeto de sua demanda é antes de mais nada amor.
E, deste ponto de vista, as histéricas ndo diferem em nada dos outros sujeitos,
a ndo ser talvez, como observa Lacan, pelo fato de que, nas histéricas, é
muitas vezes “um problema um pouco mais estorvante do que nos outros” 2

25. S. Freud, “Massenpsychologie und Ich-Analyse” (1921), in G.W.. XII, 71-161, S. E., XVIII.
65-143, trad. coletiva: Pierre Cotet, A. Bourguignon, J. Altounian, O. Bourguignon, A. Rauzy:
“Psychologie des foules et analyse du Moi” in Essais de psychanalyse, Paris, Payot, 1981.
2i éd., p. 169 e seg.

26. S. Freud: “Psychologie des foules et analyse du Moi”, op. cit., p. 170.

27. J. Laplanche e J.-B. Pontalis: Vocabulaire de la psychanalyse, op. cit., cf. “lIdentification”,
p. 189.

28. J. Lacan, “La Direction de cure et les principes de son pouvoir” (1958), in Ecrits, op.
cit., pp. 620-621.

29. J. Lacan, “Les Formations de rinconscient”, op. cit., seminario de 9 de abril de 1958.
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A bela agougueira deseja antes de mais nada que seu marido deseje ndo
]he dar caviar. Em outras palavras, para encontrar uma solucdo de amor
que a satisfaga, é preciso, primeiro, que ela deseje outra coisa (0 caviar);
a seguir, que ela faca de tal forma que ndo se lhe conceda essa outra coisa,
de modo que ela quer “que ele ndo lhe dé caviar para que possam continuar
a se amar loucamente, isto é, a se contrariar, a fazer misérias a perder de
vista” 0.

Esta estratégia desejante é rica em ensinamentos. Tudo parece organi-
zar-se, para o sujeito, em vista de se criar um desejo insatisfeito em sua
relacdo com o outro, excluido por antecipacdo de uma possibilidade de satisfa-
¢do reciproca da demanda. Nestas condi¢des, tudo parece orquestrado para
que o desejo do sujeito tenda a constituir-se completamente por e no desejo

do outro:

“O sujeito histérico constitui-se quase totalmente a partir do desejo do
outro. O desejo que o sujeito revela aqui é também o desejo preferido
do outro, e mesmo, nada mais lhe resta, no momento em que ela ndo
poderd oferecer um jantar. Ndo lhe resta sendo o salmdo defumado,
ou seja, 0 que indica simultaneamente o desejo do outro e 0 que o
indica como podendo ser satisfeito, mas somente para o outro”.3

O sonho da “bela agougueira” sé foi lembrado para introduzir o principio
da conjugacdo do desejo com o significante pela mediagdo da demanda,
sendo que encontramos uma de suas ilustracdes mais perfeitas no exemplo
da estrutura histérica.

De um modo mais geral, é preciso retomar a questdo ao nivel da manifes-
tacdo da necessidade, que ndo tem outra saida sendo fazer-se demanda endere-
¢ada ao outro. Nesta demanda enderecada ao outro constitui-se, assim, para
além do objeto da necessidade propriamente dito, um “resto da demanda” 3,
no qual podemos identificar o desejo do sujeito através do que é significado
do outro. Com efeito, arelagdo do sujeito ao outro repousa fundamentalmente
na incidéncia da fun¢do falica, uma vez que o falo é o significante que marca
0 que o outro deseja. Disto resulta, entdo, esta conseqiiéncia essencial eluci-
dada por Lacan: “E precisamente na medida em que o outro é marcado
pelo significante. que o sujeito deve, que ele ndo pode sendo reconhecer,
por intermédio deste outro, que ele também é, em suma, marcado pelo signifi-
cante. Isto quer dizer que ha sempre alguma coisa que permanece mais além
daquilo que pode se satisfazer por intermédio desse significante, ou seja,
pela demanda”33 Lacan conclui que “é na medida que o desejo do outro
é barrado que o sujeito ira reconhecer seu desejo barrado, seu proprio desejo

30. Ibid.
31. Ibid.
32. J. Lacan, "Les Formations de Tinconscient”, op, cit., seminério de 9 de abril de 1958.
33. J. Lacan, “Les Formations de rinconscient”, op. cit., seminario de 9 de abril de 1958,
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insatisfeito”34. O desejo genital encarna de uma forma manifesta o status
de tal desejo marcado pelo significante falico, dito de outra forma, barrado
pela marca da castragdo. A funcdo do significante “falo” deve-se, pois, a
exigéncia de dissimular o que o outro deseja, como algo marcado pela ordem
significante, ou seja, como algo barrado. E nesta especificagdo significante
que reside o processo dc conjugacdo do desejo com o significante. Sera sufi-
ciente agora integrar seu principio na montagem do grafo do desejo para
que seja elucidada, no sujeito falante, a intrincacdo irredutivel do desejo,
do significante e do inconsciente.

34. lbid.
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A montagem do grafo do desejo faz intervir diferentes etapas constitutivas.
Todavia, estas etapas ndo representam absolutamente momentos sucessivos
que poderiam evocar a idéia de um desenvolvimento genético. Muito pelo
contrario, Lacan insiste em invalidar a idéia de uma génese qualquer. Trata-se,
guando muito, de uma geracdo onde algo que é do sujeito atualiza-se na
anterioridade l6gica de um momento em relagdo ao que se seguel Estes
diferentes momentos logicos sdo metaforizados por trés esquemas que consti-
tuem os principais “andares” sucessivos que intervém na montagem do grafo.

O primeiro “andar” do grafo configura arelagdo do sujeito ao significante.

Na realidade da linguagem, uma tal relacdo supGe que algo se desenrole
no tempo, uma vez que toda manifestacdo de linguagem organiza-se segundo
uma sucesséo diacronica.

No esquema I, o vetor DS representa esta sucessao diacrénica que, portan-
to, ndo é nada mais do que a cadeia significante. Mas como, por outro lado,
todo fato de linguagem implica que estejamos em condic¢des de produzir senti-
do, é preciso igualmente supor a intervencdo de um processo de segmentacao
na cadeia significante, que produzira o sentido esperado devido a uma certa
sincronia dos significantes. Esta necessidade deve-sc ao fato de que um signifi-
cante sO toma seu valor em oposicdo a todos os outros significantes, isto
é, que a producdo de uma significacdo so se efetua por um efeito retroativo
dos significantes sobre seus antecedentes_na cadeia. De onde a presenga de
um segundo vetor no esquema I, o vetor Al, que efetua um corte retrdgrado

1. J. Lacan, “Le désir et son interprétation” seminario, livro 1V, 1958-1959, seminéario parcial-
mente editado, cf. nota 2, p. 191. Cf. Seminario de 12 de novembro de 1958.
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A ESQUEMA |

na cadeia DS e cuja significacdo foi anteriormente examinada sob a designagéo
de por>to-de-estofo. No esquema I, a simbolizacdo €, porém, diferente da
que foi até agora indicada a propdsito do ponto-de-estofo. O simbolo D
evoca a demanda, que so se articula ao nivel da cadeia significante.

O efeito de significacdo resulta de uma certa intencionalidade do sujeito,
que se manifestard em seu estado mais arcaico sob a forma de um estado
de necessidade. A necessidade enquanto ponto de origem desta cadeia inten-
cional é localizada no esquema Jjpelo simbolo A. O sujeito, portanto, entra
no jogo da cadeia significante DS a partir de uma intencdo organizada no
lugar da necessidade A, que ira operar alguma coisa nesta cadeia. Esta operagao
vé-se determinada pelos dois lugares de corte do vetor Al sobre DS: A e
A, que ja identificamos como os lugares respectivos do codigo e da mensagem.
A intengdo do sujeito, oriunda da necessidade, deve efetivamente passar,
inicialmente, pelo lugar do cédigo, uma vez que é o lugar que comanda
para ele o acesso a satisfagdo buscada por sua necessidade:

“E na medida em que a crianga se endere¢a a um sujeito que ela sabe
falante, que ela viu falante (...) que o sujeito tem de aprender muito
cedo que ali esta um desfile ao qual, essencialmente, devem curvar-se
as manifestacdes de suas necessidades para serem satisfeitas”2.

Em outras palavras, é o lugar A que ird impor prioritariamente a necessi-
dade uma estrutura, codificando a maneira como ela podera operar sobre
a cadeia significante DS.

2. J. Lacan, “Le désir et son interprétation”, op. cit., sesminario de 12 de novembro de 1958.
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No ponto Ai, encontramos o lugar onde a significacdo afina-se, tanto
quanto se estabelece no jogo retroativo dos significantes. A mensagem so
toma forma, portanto, a posteriori, em funcdo da anterioridade das especifi-
cagBes do codigo. Nestas condicdes, o lugar do cddigo situa-se exatamente
no lugar do Qutro5e, primitivamente, neste Outro real da primeira depen-
déncia da crianga, que é a mae.

Esta primeira etapa da geracdo do grafo pode ser resumida pelos principais
pontos a seguir. O sujeito que busca a satisfacdo de uma necessidade a partir
de seu estado informulado A engaja-se nisto pelo desfile da demanda. Ao
final deste engajamento, ele atinge, na outra extremidade da cadeia intencio-
nal, a realizacdo de um ideal4 simbolizado no esquema | pela letra I. Com
efeito, constitui-se neste ponto a identificacdo mais priméria do sujeito, como
um primeiro selo5 [premier seing) (Lacan) do que ele recebeu de sua relacéo
com o Outro. Em outras palavras, este ponto culminante, que ilustra a marca
deixada pela necessidade na demanda, atesta a apreensdo arcaica da forma
linguageira pelo sujeito. O proprio tracado do esquema | procura dar conta
desta apreensdo linguageira. A significacdo que surge, induzida pelo carater
da necessidade, que deve imperativamente se fazer demanda para buscar
a satisfagcdo, encontra sua unificagdo gracas ao circuito MA/AM, que participa
da atualizagdo da mensagem. Este circuito distingue-se, portanto, por seu
carater de unidade (trago cheio), da descontinuidade significante (fracos des-
continuos DM e AS), e do estado ainda informulado da necessidade (traco
descontinuo AA).

Mas esta apreensdo linguageira, por ser também uma experiéncia onde
se funda para o sujeito sua apreensdo do outro como tal, constitui para ele
seu primeiro encontro com o desejo, que no inicio ¢ o desejo do outro.
Abordamos assim a segunda etapa da geragdo do grafo, simbolizada pelo
esquema Il (ver p. 182):

O outro que pode trazer uma resposta ao chamado do sujeito encontra-se,
por este chamado mesmo, interpelado pelo sujeito sob a forma desta questéo:
Che Vuoi?, formulagcdo do “que queres?” que Lacan toma do romance de
Cazotte, O Diabo Enamorado6. E este chamado enquanto “preeminéncia
da demanda sobre a necessidade”7 que ira estruturar, através desta interro-
gacdo fundamental, o desejo como desejo do desejo do oltro. De fato, a
resposta do outro é justamente o que ird atestar, no retorno para o sujeito,
que a sucessdo dos significantes que ele articula em sua demanda néo constitui
mais uma proposi¢do enigmatica a espera de uma confirmacdo, mas, ao contra-

3. Cf. supra, cap. 21, “O grafo do desejo 1: Do ponto-de-estofo a falagdo”; e cap. 22, “A
férmula da comunicacgdo e o inconsciente como discurso do Outro™.

4. J. Lacan, "Le Désir et son interprétation”, op. cit., seminario de 12 dc novembro de 1958.
5. Na expressdo “premier seing'” ha um jogo de homofonia entre as palavras seing (assinatura,
marca) e sein (seio) impossivel de ser traduzido em portugués. (N. da T.)

6. J. Lacan, “Le Désir et son interprétation”, op. cit.. seminario de 12 de novembro de 1958.
7. lbid.
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ESQUEMA 1I

rio. que esta escolha dos significantes que ele mobiliza veicula uma significacéo.
O sentido da demanda fica tributario do “bem querer” do outro, que ird
atribuir, pela natureza mesma de sua resposta, determinada significacdo em
vez de outra a concatenacdo significante do chamado. Cabe, portanto, ao
“bem querer” do outro governar a nivel do principio de comutatividade dos
significantes da demanda. Com efeito, porque os significantes da demanda
abrem ao outro a possibilidade de uma escolha comutativa, o sentido da
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demanda sera revelado, em ultima instancia, pela selegdo comutativa dos
significantes que serd mantida, desejada, portanto, pelo outro e de que sera
testemunha o sentido de sua resposta. O outro fixa assim a significacdo da
demanda, inscrevendo com uma barra significados sob os significantes do
chamado do sujeito. E neste sentido que a demanda enderecada ao outro
é sustentada por um “que queres?”, visto que ela é selada por uma resposta
onde o sujeito faz a experiéncia do desejo do outro:

“A questdo colocada ao outro do que ele quer, dito de outra forma,
desde onde o sujeito tem seu primeiro encontro com o desejo, o desejo
como sendo, em primeiro lugar, o desejo do outro, o desejo gragas a
que ele percebe realizar como sendo este mais além em torno do que
gira isto, que o outro fard que um significante ou outro estard ou néo
presente na fala; que o outro Ihe da a experiéncia de seu desejo e ao
mesmo tempo uma experiéncia essencial, pois até entdo era em si que
se encontrava a bateria dos significantes, na qual uma escolha podia
ser feita; mas agora é na experiéncia que esta escolha se revela comutativa,
que estd ao alcance do outro fazer que um ou outro dos significantes
esteja ali, que se introduzam na experiéncia, neste nivel da experiéncia,
os dois novos principios que vém adicionar-se ao que era inicialmente
puro e simples principio de sucessdo implicando este principio de escolha.
Temos agora um principio de substituicdo, pois — isto é essencial —
é esta comutatividade a partir da qual se estabelece para o sujeito o
que eu chamo, entre o significante e o significado, de barra, isto é,
que ha entre o significante e o significado esta coexisténcia, esta simulta-
neidade, ao mesmo tempo marcada por uma certa impenetrabilidade;
quero dizer, a manutencdo da diferenca, da distancia entre o significante
e o significado: S/S”8.

O principio de comutatividade €é, antes de mais nada, principio de escolha
suscetivel de fazer advir tal significante em vez de outro na articulagdo da
seqliéncia significante da demanda. Como tal, €, pois, produtor de efeitos
metafdricos, uma vez que repousa fundamentalmente na propriedade de substi-
tuicdo de um significante por outro significante. A escolha comutativa dos
significantes, operada pelo outro ao nivel da demanda do sujeito, permanece,
por outro lado, isomorfa ao fato de que a enunciagdo se sobrepde, distinguin-
do-se, a0 mesmo tempo, da férmula do enunciado, em razdo do sujeito estar
tomado por seu discurso. Assim, por exemplo, aarticulacdo da imagem acdustica
tymoe R convoca necessariamente a captura do desejo do sujeito no discurso,
afim de que sejam extraidos desta concatenacdo fonematica, quer o significante
associado a idéia de uma excrescéncia organica (fumeur), quer o significante
associado a idéia de alguma ocorréncia tragica (fu mcursf. De uma tal “cap-

8. J. Lacan, “Le Désir et son interprétation”, op. cit., seminario de 12 de novembro de 1958.
9. Tumeur, tumor; tu meurs, tu morres, estabelecem uma homofonia que a traducédo literal,
nesta passagem, nao restitui em portugués (N. da T.)
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tura” depende ainda a possibilidade de fazer advir o desejo inconsciente
do sujeito na articulacdo de sua prépria palavra.

No esquema Il, o simbolo s(A), situado no lugar da mensagem (M no
esquema 1), representa o que é significado do Outro, isto €, a mensagem
da demanda tal como o Outro outorga-lhe um sentido, em funcdo da selegdo
significante que seu desejo operou. De forma que do ponto A ao ponto s(A)
0 sujeito jamais esta presente sendo como mero suporte da palavra. A demanda
continua, com efeito, implicita até o momento em que o que é significado
do Outro fixa-lhe a mensagem; esta incidéncia encontra-se figurada no esque-
ma 1l pela representacdo da cadeia intencional em tragos interrompidos, do
ponto A até s(A).

O vetor DS’ introduz no esquema Il um segundo “andar” que reduplica
simetricamente a estrutura do primeiro, introduzindo a dimensdo do incons-
ciente. Trata-se, aqui, de evidenciar que uma demanda pode persistir no
sujeito, numa escansdo articulada, sem que nenhuma intencdo consciente
a sustente. Em outras palavras, se o inconsciente é o discurso do Outro,
ou ainda, se o inconsciente é estruturado como uma linguagem (Lacan), isto
ndo significa outra coisa sendo que o inconsciente faz subsistir o discurso
do Outro no discurso do Sujeito. No esquema, o vetor DS esta representado
em tracos cheios até o lugar do cédigo A, para materializar a sequéncia
discreta de elementos significantes que intervém na organizacdo do enunciado,
ele préprio oriundo de uma sucessdo de unidades de significacdo governadas
pela exigéncia racional do sujeito. Em contrapartida, a cadeia simétrica D’S’
é representada em tragos interrompidos até o ponto Ao d, para metaforizar
a cadeia significante inconsciente.

O encontro da demanda do sujeito com esta cadeia significante se produz
no lugar 4o0de designa também aquilo que o sujeito ndo sabe, uma vez
que é ali que ele experimenta seu desejo em relagdo ao desejo do Outro.
Fica claro, portanto, que o desejo separa-se da necessidade (como atesta
esta estrutura simétrica do “andar” superior), ao interrogar-se sobre o desejo
do Outro neste ponto de recorte Ao d.

A partir da intencionalidade da necessidade, a demanda convoca o outro
ao lugar do Outro (A), que é igualmente lugar do codigo a partir de onde
a mensagem da demanda tomara sentido [s(A)]. Mas, para além de toda
satisfacdo da necessidade, a demanda constitui-se também como chamado
ao Outro (“Che Vuoi?”), e é neste para além da demanda, do lado do desejo
do Outro, que se constitui, como precisa Lacan, o desejo préprio do sujeito
Ao d:

“0O desejo, desde seu aparecimento, sua origem, manifesta-se neste inter-
valo, nesta hidncia que separa a articulacdo pura e simples, linguageira
da palavra, disto que assinala que o sujeito realiza ai algo de si mesmo
que s6 tem alcance, sentido, pela relacdo com esta emissdo da fala, e
que é, exatamente, o que a linguagem chama de seu ser.
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“E entre as vicissitudes da demanda e o que essas vicissitudes fizeram-na
tornar-se e. por outro lado, esta exigéncia de reconhecimento pelo outro,
que podemos aqui chamar de exigéncia de amor, que se situa um horizonte
de ser para o sujeito, a respeito do qual trata-se de saber se, sim ou
ndo, o sujeito pode atingi-lo. E neste intervalo, nesta hiancia que se
situa uma experiéncia, a do desejo, apreendida no inicio como sendo
a do desejo do outro, e no interior da qual o sujeito tem de situar seu
proprio desejo. Seu proprio desejo como tal ndo pode situar-se em outro
lugar sendo neste espaco” D

O desejo do sujeito identifica-se, portanto, em primeiro lugar, com o0s
imperativos do desejo do Outro, que outorga todo o alcance significante
a4 demanda do sujeito pelo retorno do significante dado pelo Outro S(A)"
ao lugar da mensagem. A distancia entre S(A) e s(A), materializada no esque-
ma Il pelo vetor em tragos interrompidos S(A) s(A), exprime a possibilidade
de comutagdo dos significantes, ou seja, a ocorréncia das substituicbes metafo-
ricas. Se o lugar de s(A) j& foi anteriormente identificado, na primeira apresen-
tacdo do grafol2 como o lugar mesmo da metafora, é que neste ponto o
significante dado pelo Outro, S(A), governado por Ao d, pode, com efeito,
substituir o significante da mensagem codificada por A. O significante da
demanda inconsciente, (D’S’), pode, assim, justapor no lugar da metafora
o significante da demanda consciente (DS), governada pela intencionalidade
da necessidade. A intrusdo significante de S(A), em ligacdo com s(A), pode,
assim, produzir uma criagdo de sentido. Reencontramos, pois, o algoritmo
saussuriano da relacdo do significante com o significado, no qual a barra
da significacdo é encarnada pela distancia que separa o discurso do Outro
como instancia do inconsciente e o discurso concretamente modulado pela
intencdo do sujeito. A transposicdo da barra, que vimos estar no principio
mesmo do mecanismo metaforicol3 é, assim, configurada pelo vetor S(A
S(A).

De uma maneira geral, esta segunda etapa da geracdo do grafo do desejo
evidencia a prevaléncia do discurso do Outro sobre a intencionalidade oriunda
da necessidade. De fato, se o discurso do Outro subverte o discurso concreta-
mente articulado pela intencionalidade do sujeito, é porque o desejo incons-
ciente s6 advém ao organizar-se na retroacdo da demanda sobre a necessidade.
Podemos, assim, entender como um enunciado como: “Mais tu maries Thérése
demain!” (“Mas tu casas com Thérese amanha!”) pode conduzir a um certo
tipo de mensagem, em s(A), segundo a intencionalidade consciente, mas,

10. J. Lacan, “Le Désir et son interprétation”, op. cit., seminario de 12 de novembro de
1958.

11. Ibid.

12. Cf. supra, cap. 23, “O grafo do desejo 2: a criacdo de sentido na técnica significante do
dito espirituoso e a subversdo do inconsciente na linguagem” .

13. Cf. supra, cap. 6, “Metafora-metonimia e supremacia do significante”.
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da mesma forma, pode revelar, em fungdo do discurso do Outro, uma outra
verdade no lugar da mensagem: “Mais tue (le) mari (de) Thérése demain!”
(“Mata (0) marido (de) Thérése amanha!”). Ou seja, uma verdade determi-
nada pelo desejo inconsciente do sujeito em A d, o qual ird produzir uma
outra escansao significante, S(A), suscetivel de fazer advir em s(A) uma signifi-
cacdo estranha a da mensagem intencionalmente projetada.

O “che vuoi”? inaugura, portanto, a questdo mais fundamental que o
sujeito encontra no que diz respeito a toda realizacdo de seu desejo. Mas
a sustentar-se neste “que queres tu”?, o processo de tal realizagdo de desejo
s0 pode, primeiramente, deixar o sujeito sem recurso, de tal forma a presenga
primitiva do desejo do Outro lhe é “opaca e obscura” (Lacan). Esta opacidade,
pertinentemente metaforizada no esquema Il pelo perfil do “Che Vuoi?”
em ponto de interrogagdol4 convoca infalivelmente o sujeito a ordem de
uma angustia em sua relacdo com o desejo do outro; angustia que ele procuraré
de todas as formas neutralizar pela interseccdo da dimensdo imaginaria da
relagdo de seu eu(moi) com o outro, tal como o esquema 111 a ilustra.

14. Conforme o esquema do grafo de Lacan, tal como figura em “Subversion du sujet et dialec-
tique du désir” in C”ts, op. cit., p. 815.
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O esquema Il (p. 186), com efeito, integra em sua estrutura as referéncias
imaginarias através das quais o sujeito se identifica.

A terceira etapa da geracdo do grafo vem completar as duas precedentes,
situando radicalmente a funcéo do desejo ndo somente em relacdo ao incons-
ciente, mas também no que diz respeito arelacdo que o sujeito falante mantém
com o significante. Ndo se deve esquecer, como precisa Lacan, que os “anda-
res” do grafo “funcionam ambos ao mesmo tempo, no minimo ato de pala-
vra”15 o que supde, igualmente, que se passa sempre, a0 mesmo tempo,
alguma coisa nos quatro pontos seguintes:

— A intencdo do sujeito

— A: sujeito enquanto “Eu” (Je) falante

— D: ato da demanda

— d: desejo
Este principio de funcionamento do grafo é totalmente predeterminado pela
relacdo originéria do sujeito ao registro da demanda:

“O sujeito, no contexto da demanda, é o primeiro estado, é por assim
dizer informe de nosso sujeito, cujas condicdes de existéncia tentamos
articular por meio deste grafo. Este sujeito ndo é outra coisa sendo o
sujeito da necessidade, pois isto € 0 que ele exprime na demanda. Todo
0 meu ponto de partida consiste em mostrar como esta demanda do
sujeito é, desta mesma feita, profundamente modificada pelo fato que
a necessidade deve passar pelo desfile do significante” 16

A “posicdo primitiva inconstituida do sujeito da necessidade” 17 deve,
portanto, suportar as condig8es estruturais impostas pelo significante. Esta
ocorréncia ja esta especificada, no esquema Ill, a nivel mesmo do grafismo.
O vetor da demanda, DS, é representado em traco cheio de D a A, ao
passo que, inversamente, o vetor intencional estd em traco descontinuo de
Aas(A).

Examinemos agora a significacdo dos quatro novos elementos introdu-
zidos no esquema I1l: m, i(a), d, %0 a. Estes quatro elementos estdo dispostos
simetricamente no grafo, dois a dois. Sdo, primeiramente, simétricos dois
a dois no vetor Al:m e d sdo simétricos em relagdo a A; i(a) e %0 a sdo
simétricos em relagdo a s(A). Mas eles sdo igualmente simétricos entre si
ao longo de dois vetores novos, que constituem os “patamares” a cada andar:
d-~#oa; m->i(a).

E preciso, de saida, considerar o segundo andar do grafo como o lugar
do Inconsciente para o sujeito que fala. O que explica, alids, por que o
segundo andar é estritamente a reprodug¢do homéloga do primeiro. Neste

15. J. Lacan, “Le Désir et son interprétation”, op, cit., seminéario de 19 de novembro de
1958.

16. Ibid., seminario de 19 de novembro de 1958.

17. lbid.
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sentido, revela-se entdo, claramente, que é o discurso do Outro que funciona
como inconsciente do sujeito. Uma breve evocacdo do estadio do espelhol8
basta para explicar a introducdo dc m e i(a) no andar inferior do esquema
I1l. Na experiéncia do espelho, o sujeito identifica-se a partir de uma imagem,
na medida em que o eu (moi), (m), constitui-se a partir de uma identificacdo
com um outro imaginario, [i(a)], que é sua prépria imagem. E esta identificagdo
imaginaria que tem participacdo na identificacdo primaria do Sujeito18 Ora,
esta identificacdo priméria s6 se institui no interior de uma dependéncia com
0 outro, com a mde. Prova disto, por si s@, seria o olhar do Outro (a mée)
como 0 que sustenta a instauragdo deste processo identificatério. A identifi-
cagcdo primaria vem, pois, insinuar-se numa relacdo com o outro marcada
pelas demandas originarias, a dependéncia da crian¢a ao outro instituindo-se
fundamentalmente como dependéncia em relacdo as necessidades e, por conse-
guinte, as demandas que estas necessidades convocam. E nesta medida que
o m e seu correlativo, i(a), tomam lugar na cadeia intencional Al.

No esquema Ill, ao nivel deste primeiro andar, distingue-se igualmente
uma “via de retorno” a partir de A, que constitui o circuito A, m, i(a),
s(A). E o circuito cujo funcionamento foi anteriormente examinado através
do exemplo do mecanismo de formacdo do dito espirituosola Por outro lado,
o circuito A, m, i(a), s(A) é, de uma certa maneira, um circuito retrégrado
em relacdo ao circuito A, A, s(A), I, na medida em que parece funcionar
a contrario da identificacdo priméria |. Por esta razdo, ele € representado
por um traco fragmentado entre s(A) e i(a). Em contrapartida, o traco cheio
i(a) —I, simboliza o efeito de influéncia secundaria do eu ideal sobre essa
identificacdo priméaria, o que contribui para elevar a identificacdo primaria
a funcdo do ideal do eu. Com esta fun¢do, a dimensdo do super-eu é entdo
introduzida como o principal instrumento recalcante a servico deste ideal,
fazendo, assim, passar no inconsciente este discurso cujo trago caracteristico
identificamos sob a forma do imperativo categérico. O super-eu, por esta
razdo, é simbolizado no grafo por um vetor em tragos descontinuos: o vetor
AS.

O andar superior do grafo, que comporta uma homologia de estrutura
com o andar inferior, encontra-se, todavia, articulado com este estagio inferior
numa certa relacdo de ocultagdo. Esta ocultacdo é tanto mais manifesta por-
quanto se trata de situar o lugar do processo inconsciente neste andar superior.
Ela est4d materializada no grafo por uma oposigdo, vetor a vetor, dos tracos
cheios e dos tracos descontinuos.

Neste andar superior, o desejo, d, vem localizar-se num certo ponto
do trajeto, entre A e#oD. Por outro lado, é simetricamente oposto ao fantas-
ma, ji>oa, na outra vertente da cadeia intencional. A simbolizacdo do vetor
18. Cf. supra, cap. 12, “O estadio do espelho e o Edipo” e cap. 18, “A alienacdo do sujeito
no eu (moi). O esquema L. A forclusdo do sujeito”.

19. Cf. supra, cap. 23, “O grafo do desejo 2: a criagdo de sentido na técnica significante do
dito espirituoso e a subversdo do inconsciente na linguagem™.
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d $0a, ademais, deixa supor que existe um certo tipo de articulacdo entre
o desejo e o fantasma, que Lacan interroga magistralmente da seguinte ma-

neira:

“O que queremos dizer, quando dizemos a uma mulher: “Eu a desejo”?
(..) Serad que isso quer dizer: estou pronto a reconhecer mais direitos
a vocé do que a mim, a prever todas as suas necessidades; a pensar
em sua satisfacdo? Senhor, que sua vontade seja feita antes da minha.
Sera que € isso que isso quer dizer”?10

173

E Lacan conclui que ninguém se engana quanto ao sentido desse “eu
a desejo”, que inclui sempre esta sequéncia implicita: “dormir com vocé”.
Mas nem por isso fica excluido — e é nisto que a férmula é complexa —
que 0 “eu a desejo” é sempre enderegcado a um objeto mais além “disto
para o que, por convencdo, ordena-se 0 seu objetivo preciso”2L A experiéncia
mostra, alias, na maioria das vezes, que a realizagdo de um tal objetivo nédo
¢ de forma alguma passivel de comparagédo, a posteriori, com o0 que se encon-
trava suposto ou pressentido no “eu a desejo” inicial. Com efeito, o objeto
desse “eu a desejo” jamais é outra coisa sendo “isto em torno do que se
fixam, se condensam todas essas imagens enigmaticas cujo fluxo se chama,
para mim, meu desejo. Eu a desejo porque vocé é o objeto de meu desejo,
dito de outra forma: Vocé é o denominador comum de meus desejos, e
Deus sabe o0 que 0 desejo move a sua passagem”22

Em suma, a esfrutura do fantasma é, portanto, convocada como algo
que mediatiza a relacdo do sujeito com o objeto de seu desejo, de tal modo
que enderegar a um outro “eu a desejo” consiste sempre em formular-lhe:
Eu aenvolvo em meu fantasma fundamentaP. O desejo, pois, esta em parte
ligado ao fantasma, assim como o eu (moi) (m) estd em parte ligado a seus
objetos [i(a)]. O ponto de inscricdo do fantasma no grafo, em sua relagdo
com o desejo, situa-se num circuito pontilhado que metaforiza o lugar do
inconsciente onde o recalcado anda em circulo2*

O que ocorre, entdo, no desejo de um sujeito que fala? E facil compreen-
der que o que especifica o proprio desta ocorréncia é que o desejo lhe escapa
enquanto tal. O desejo, com efeito, s6 sera identificavel na cadeia significante
na medida em que se lhe resgatar o sentido, j& que, nesta cadeia significante,
D’E, o codigo C*oD) e a mensagem [S("i)j continua desconhecidos pelo
sujeito que fala. Dito de outra forma, somente uma reconstituicdo interpre-
tativa desta cadeia significante que se articula no inconsciente podera fazer
advir esse sentido:

20. J. Lacan, “Le Désir et son interprétation”, op. cit., seminéario de 19 de novembro de
1958.

21. lbid.
22. Ibid.
23. lbid.
24. lbid.
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“A situacdo do sujeito ao nivel do inconsciente, tal como Freud a articula,
é que ele ndo sabe com quem ele fala; é necessario que se lhe revelem
os elementos propriamente significantes de seu discurso. (...) Em outras
palavras, ele ndo sabe a mensagem que lhe vem da resposta a sua demanda
no campo do que ele quer”.

Portanto a reconstituicdo interpretativa é o que ird determinar, do ponto
do cddigo, a relacdo fundamental que o sujeito mantém com sua demanda,
$0D, cm razdo da incidéncia do desejo. No ponto da mensagem, a reconsti-
tuicdo interpretativa fara aparecer, em contrapartida, uma auséncia de signifi-
cante no Outro, S(/), através da qual o sujeito experimentard sua falta a
ser. E em torno deste S(*) que o falo, < assume sua fungio de significante.
O significante falico é, com efeito, o significante “que € especialmente incum-
bido de designar justamente as relacdes do sujeito com o significante” 25,
na medida em que é ele que inaugura a incidéncia anteriormente encontrada!
Um significante é o que representa um sujeito para um outro significante2r.

“Ser4 que, falando, o sujeito sabe o que faz? (...) E para responder
a esta questdo que Freud disse: ndo” 2

A este respeito, o grafo de Lacan realiza uma sintese notavel das articula-
¢Oes que ndo apenas fundam essencialmente essa questdo, mas ainda justificam
o carater irrecusavel da resposta que Freud Ihe da. Como Gltima prova disto,
citemos este magistral resumo que circunscreve suas principais etapas:

“0O sujeito se revela em relacdo ao que esta velado da linguagem como
tendo ai esta espécie de familiaridade, de completude, de plenitude do
manuseio da linguagem, que sugere o qué? Justamente algo com o qual
gostaria de concluir, porquanto é o que faltava a tudo aquilo que eu
disse em meu desenvolvimento em trés etapas, para que aqui, o alcance,
o relevo do que eu gostaria de Ihes articular seja completo.

“No nivel do primeiro esquema, temos a imagem inocente. E inocente,
com certeza, mas é uma inconsciéncia que ndo pede outra coisa sendo
passar ao saber(...)

“Ao nivel da segunda e da terceira etapa do esquema, disse-lhes que
tinhamos um uso muito mais consciente do saber; quero dizer que o
sujeito sabe falar e que ele fala. E o que ele faz quando convoca o
Outro e, no entanto, ai reside, exatamente, a originalidade do campo
que Freud descobriu e chamou de inconsciente. Isto é, esse algo que
coloca invariavelmente o sujeito a uma certa distancia de seu ser eque
faz com que, precisamente, este ser jamais venha a reunir-se a ele, e

25. Ibid.
26. Ibid.
27. Cf. supra, cap. 16, “A refenda do sujeito: a alienagdo na linguagem”.

28. J. Lacan, “Le Désir et son interprétation”, op. cit., seminario de 19 de novembro dc
1958.
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é por isto que ele é necessario, que ele nada pode fazer sendo atingir
seu ser nesta metonimia do ser no sujeito que € o desejo.

“E por qué? Porque no nivel em que o sujeito esta engajado, introduzido
na fala e, com isso, na relagdo com o Outro como tal, como lugar da
palavra, ha um significante que sempre falta. Por qué? Porque é um
significante, o significante que é especialmente delegado na relagdo do
sujeito com o significante. Este significante tem um nome: é o falo.

“O desejo é a metonimia do ser no sujeito; o falo é a metonimia do
sujeito no ser. O falo, na medida em que é o e/emento significante sub-
traido a cadeia da fala, e na medida em que esta engaja toda relagdo
com o outro, temos ai o principio limite que faz com que o sujeito,
na medida em que estd implicado na fala, sucumba aos efeitos daquilo
que se desenvolve em todas as suas consequéncias clinicas com o nome
de complexo de castracdo”29.

Assim, ao final desta geracdo do grafo, chega a seu término o desdobrar
de um processo intrapsiquico que ndo se coloca sob nenhuma outra insignia
que ndo esta onde a descoberta freudiana alojou o sujeito falante, Na trilha
de Freud, Lacan preocupou-se em articular a intrincagdo do desejo, do signifi-
cante e do inconsciente, cuja incidéncia constitui fundamentalmente a pedra
angular da experiéncia psicanalitica.

29. J. Lacan, “Le Désir et son interprctation”, op. cit., seminario de 19 de novembro de
1958 (grifado pelo autor).
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Falada)
palavra do pai 87, 99
palavra plena, 127, 153, 154, 157, 158,163,

164
palavra vazia, 127,149
palavra verdadeira, 127,163
ato da fala, 116
desfiladeiro da palavra, 104,109, 115
elocucédo da fala, 116
falacdo, 153,154,164

Fala-Ser, 46, 94, 103, 113, 137, 148, 150, 153
(ver também Sujeito Falante)

Falacéo (ver Fala)

Falo 72, 73, 74, 75, 76, 81, 84, 85, 86, 87,
88,90,92, 93,99, 171, 173, 189
atributo falico, 74, 87
emblemas falicos, 74, 88
falo materno, 81, 88
funcéo falica, 77,178
identificacdo falica, 82, 84, 88, 146
objeto falico, 72, 75, 76, 82, 85, 86, 92,146
primazia do falo 74,75,76, 82
problematica féalica, 76, 81, 82
significante falico, 74,91,102,104,174,178,

190, 191

Falta, 144,146, 147
falta ao ser 122, 146,189
falta do objeto 73, 83, 84



falta do pénis (ver Pénis)
objeto da falta (... produtor da fala) 81, 90,
91, 146
significante da falta no Outro S(A) 81, 89,
147, 173, 189
“Familionario” 60, 61,154, 164,165, 166, 167
Fantasma S a, 187, 188, 189
fantasma do corpo esfacelado (ver Corpo Es-
facelado)
Fetichismo, 98
Fixidez do signo linguistico (ver Signo Linguis-
tico)
Fluxo
fluxo de pensamentos (ver Fluxo de Signifi-
cados)
fluxo do significante (ver Significantes)
fluxo de significados (ver Significados)
fluxo de sons (ver Fluxo de Significantes)
Fobia, 111,112,113
objeto fébico, 111
Fonema, 34, 151, 152
Forclusdo (do nome-do-pai), 96, 98, 99
forcluséo do sujeito (ver Sujeito)
Formacéo
formacéo mista, 53
formacgdo do inconsciente, 16, 35, 43, 61,
62, 104,107,164,168,169
For — da 89, 90, 92
Frustracéo. 82, 83, 84
Fuga da realidade (ver Realidade)
Funcéo paterna 73, 78, 82, 87, 88, 99
Funcdo simbdlica (ver Simbdlico)
Fusdo (condensacdo por...) 19

Glossolalias, 30, 31, 54
Gozo, 145,146
Grafo do desejo (ver Desejo)

Hipnose, 101, 174
Hipnético (método...) 16
Histeria, 101,102, 175,176,177,178

Ichspaltung (ver Clivagem do Eu (moi))
Ideal do eu, 171,180,186
Identidade
conquista da identidade, 79, 80
identidade originaria, 122, 130
Identificacdo, 79, 80, 86, 88, 90,173, 175, 176
identificacdo especular, 122,129, 187
identificacdo histérica, 176
identificacdo narcisica, 171,173
identificacdo perversa, 82

identificacdo primordial, 79, 80, 129, 188
identificacdo de si ao outro e do outro a si
117,129
Imagem
imagem acustica, 28, 29, 30
(ver também Significante)
imagem especular 79, 80, 122,123
Imaginéario
alienagdo no imaginéario, 80, 121,122
captacdo (captura imaginéria) 76,122
dano imaginario, 83
eixo imaginario a— & (ver Esquema L)
objeto imaginéario, 76, 83, 84, 93
relacdo imaginéria com a méae, 98
Imutabilidade do signo (ver Signo Linguistico)
Inconsciente, 11, 12, 13, 14. 15, 16, 19, 21,
27, 28, 30, 31, 42, 43, 46, 49, 61, 63, 66,
67, 71, 91, 93, 95, 96, 100, 102, 104, 109,
112, 115, 116, 119, 124, 137, 159, 168, 170,
178,184,186, 187,188,189, 190,191
inconsciente como discurso do Outro (ver
Outro)
sujeito do inconsciente (ver Sujeito)
verdade do incosciente, 148
Indistingdo fusionai mée/crianga, 81
Injecdo de irma (sonho da...) (ver Sonho)
Insatisfacdo do desejo (ver Desejo)
Instante de olhar, 9
Intensionaltidade do sujeito (ver Sujeito)
Interdicédo, 82, 83
Interdicdo do incenso, 83,84 (ver também Lei)
Inversdo dos valores (ver Deslocamento)
Investimento, 104
Isso, 127

Lapso, 27, 61, 62,104,105, 107, 109

Latente (contetdo/pensamento/idéia) 16, 20,
52,53,54,56, 58

Lei
lei do desejo do outro, 85
lei do pai, 85, 86, 87, 88, 89
simbolizacédo da lei, 87, 88, 91, 93

Lexical/Léxico, 33, 34,110

Lingua, 28, 29, 38, 44
codigo da lingua (ver Cédigo)

Linguagem, 28, 29, 34, 35, 38, 65, 100, 102,
104, 106, 107, 108, 115, 118, 120, 124, 127,
148
linguagem delirante, 30,31,54,99,160,162,

163
acesso a linguagem (ver Acesso ao Simbd-
lico)
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ato de linguagem, 116
companheiro da linguagem, 153
muro da linguagem, 125, 126
Lingiiisteria, 21
Linha de ficcdo a — & (ver Esquema L)
Luta de morte, 134
Luta de prestigio, 134

Maée falica, 74

Manifesto (contetido), 16, 20, 52, 53, 54, 58

Meio-dizer, 118

Mensagem, 153, 154, 158, 159, 160, 161, 162,
163,166, 167,169,182, 184, 185
mensagem intencional, 167
lugar da mensagem, 153,154,181,184,185

Metafora, 34, 35, 40, 41, 42, 43, 44,45, 46,
47, 48, 49, 51, 52, 53, 60, 62, 64,65, 67,
78, 89, 90, 91, 92, 93, 104, 109, 112, 154,
157,164,167, 168, 184,185

Metafora no nome do pai, 48, 49, 67,71, 76,
77, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95,96, 98,
99, 100, 102, 104, 107, 108, 109, 114, 137,
171

Metonimia, 34, 35, 40, 41, 42, 43, 46, 47, 48,
49, 54, 55, 58, 59, 60, 61, 62, 67, 93, 94,
104,112,151, 154,164,169
metonimia do desejo (ver Desejo)
metonimia do ser no sujeito (ver Sujeiio)
metonimia do sujeito no ser (ver Sujeito)
objeto metonimico, 94,142,147,154,167
ruinas do objeto metonimico, 169

Mogéo pulsional (ver Fuiséo)

Momento de concluir, 9

Monemas, 34

Muro da linguagem, 125,126

N&o-sentido, 46, 48, 58, 59
Necessidade, 137,140,141,142,144,146,178,
185,187,188
intencionalidade da necessidade (ver inten-
cionalidade do Sujeito)
objeto da necessidade, 143,144,146
satisfacdo da necessidade, 145,146,181,185
marca da necessidade na demanda, 182
Neologismos, 20, 31, 49, 53, 54,164, 165
Neuroses, 97, 98
Nome-do-pai, 77, 87, 90, 93, 94, 98, 99, 102,
104
forclusdo do Nome-do-Pai (ver Forclusdo)
Norekdal, 20, 54, 60
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Objctivacdo imaginéria do sujeito (ver Sujeito
e Eu (Moi)
Objeto
objeto a (ver Desejo)
objeto do eu (moi) i (a) (ver Eu (Moi)
objeto causa do desejo (ver Desejo)
objeto do desejo (ver Desejo)
objeto falico (ver Fa/o)
objeto da falta (ver Falta)
objeto fébico (ver Fobia)
objeto imaginario (ver Imaginario)
objeto impossivel (ver Objeto a/ objeto do
desejo)
objeto metonimico (ver Metonimia)
objeto perdido 89, 90, 91, 93, 94, 144, 147
objeto da pulsdo (ver Pulsédo)
objeto substitutivo, 167, 93, 94, 146,147
rentncia ao objeto perdido, 91
Omissao (condensagdo por), 19, 51
Ordem significante (ver Significante)
Organizagéo genital infantil, 74
Outrem, 146
Outro, 93, 98, 107, 108, 118, 122, 124, 125,
126, 127, 141, 144, 145, 146, 153, 154, 155,
156, 163, 166, 167, 172, 173, 174, 183, 184,
187,189,190
desejo do desejo do Outro (ver Desejo)
inconsciente como discurso do Outro, 104,

154,159,184, 187
lugar do cédigo como lugar do Outro, 153,
154,166,167

olhar do Outro, 122, 187

palavra do Outro, 174,185

significante da falta no Outro S(A) (Ver Fal-
fa)

significante do Outro S(A) 145, 185

significante no Outro S(A) 92,104

significante no/do Outro S(A), 172,184,185,
187

outro, 85, 86, 87, 122, 123, 124, 125, 126,
127,133,142,144,156,157,158,159,161,
162,163, 171,177,183,187

Pai, 73 (ver também Funcdo Paterna)

Palavra (ver Fala)

Para si da consciéncia (ver Consciéncia)

Paradigma/paradigmatico (ver Eixo Paradig-
matico)

Parandia, 160,161



Pénis, 72, 73, 74, 75, 83
falta do pénis, 75
Perda, 146, 147
perda da realidade (ver Realidade)
Pessoas coletivas/mistas 20, 53
Ponto-de-cstofo 35, 39, 40, 107,149, 150,151,
152,180
Posterior, posterioridade 40, 107, 150, 181
Prazer, 140
Presenca paterna, 78
Presente do discurso (ver Discurso do Presen-
te)
Presente do dizer (ver Dizer do Presente)
Primazia do falo (ver Falo)
Primazia do significante (ver Significante)
Privacéo 73, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 88
Processo primério 31, 49, 67,105,169
Propilamina, 20, 54, 60
Psicoses, 95, 96, 97, 98, 99
Pulsdo 139,140,141, 142,143,144
alvo da pulsao, 142,144
excitacdo pulsional, 140,141,144,145
fonte da pulsdo, 140,142,144
pressdo da pulsdo, 142
mocéo pulsional, 141
pulsdes sexuais, 176
objeto da pulsdo, 141,142,143,144
representante da pulsdo, 139,140
satisfacdo da pulsdo, 139, 140,141,142,143,
144 (ver também Alvo da pulsdo e Expe-
riéncia de satisfagéo)

Razdo (em Hegel), 131
Real, 102,106, 108,162
objeto real, 83, 84
Realidade
denegacdo da realidade, 98
fuga da realidade, 98
perda da realidade, 95
Recalque/recalcado, 64, 67, 98, 104, 142,169
recalcado originario, 104
recalque posterior, 104
recalque metaférico, 105,112
recalque originério, 88, 91, 93, 96, 98, 100,
104,109
recalque secundério, 104,105,109
retorno do recalcado, 62, 64, 66, 104, 105,
110
Reconhecimento
reconhecimento do desejo
(ver Desejo de reconhecimento)
reconhecimento imaginario (ver Imaginario)

reconhecimento reciproco das consciéncias
133,134
Refenda do sujeito (ver Sujeito)
Referente simbdlico (ver Simbélico)
Reinvestimento, 140, 141
Relacéo
relagdo fusionai mée/crianga, 81, 82,122
relacdo especular mée/crianca 81, 82,122
relagdo especular com a mée, 122
relacdo imaginaria com a mae (ver Imagi-
nario)
Representante das coisas, 30
Representante da pulsdo (ver Pulséo)
Representante de palavras, 30
Resisténcia, 175
Resposta; 144,159
Retorno a Freud, 13,14,15,16,71, 138
Retroacéo, 40
Rivalidade falica (ver Falo)

Saber absoluto (em Hegel) 128
Satisfacdo (ver também Experiéncia de Satis-
fagédo)
satisfacdo alucinatoria, 141,145
satisfacdo do desejo (ver Desejo)
satisfacdo da necessidde (ver Necessidade)
satisfacdo da pulséo (ver Pulsdo)
Semantema, 152
Semblante, 121
discurso de semblante, 121
Sentido, 37, 40, 46, 47, 108, 109, 144, 145,
146,147,149,152,154,185, 189
criacdo de sentido, 152, 154, 164, 166, 167,
168,169
disfarcamento do sentido, 58
efeito retroativo do sentido, 40
sentido metaférico, 148
Ser
desejo de ser, 94
dialética do ser, 76, 81, 82, 86, 88, 91
falta-a-ser (ver Falta)
ser do desejo (ver Desejo)
ser do sujeito (ver Sujeito)
Em si (da consciéncia) (ver Consciéncia)
Em si — para si (da consciéncia) (ver Cons-
ciéncia)
Significacdo, 37, 40,150
deslisamento da significacdo, 40
resisténcia a significagdo, 48, 58, 59
Significado, 28, 29, 30, 31, 36, 37, 109, 111,
112,119, 149, 164, 168, 172,178,184
fluxo dos significados, 38, 39, 81
significado no/do Outro s(A) (ver Outro)
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Significante, 28, 29, 30, 32, 33, 164, 166, 167,
168, 171, 173, 178, 180, 184, 186, 189, 190.
autonomia do significante, 29
carater linear do significante, 29, 33, 34
carater primordial do significante (ver Supre-
macia/Primazia do significante)

comutatividade dos significantes, 183, 184,
185

corte significante, 120, 149, 150

desenfreamento do significante, 30

fluxo de significantes, 38, 39, 149

justaposicao de significantes, 166,167

l6gica do significante, 41

ordem significante, 100,103, 106,107

primazia do significante sobre o significado
(ver Supremacia do significante sobre o
Significado)

significante da demanda (ver Demanda)

significante do desejo (ver Desejo)

significante falico (ver Falo)

substituicdo significante, 33, 34, 43, 44, 46,
47, 48, 51, 53, 54, 64, 65, 78, 90, 93, 100,
104,105,111,112,114,151,167,168,184,
185

supremacia do significante sobre o signifi-
cado 15, 35, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47,
148, 149,151

tesouro dos significantes, 153
Signo linguistico, 28, 29, 33,108,109,184
alteragdo do signo, 29, 30, 32, 33
arbitrério do signo, 29, 30 a 31, 32
carater aleatério do signo 30, 31, 44
delimitacédo do signo, 36, 37, 38, 39, 40,150
fixidez do signo, 31, 32, 37
imutabilidade do signo, 29, 32, 33
valor do signo, 36, 38, 40,107,167
Simbélico, 76,160
acesso ao simbolico, 49, 83, 89, 90, 94,100,
102,109,121,122,124

divida simbdlica, 84

funcéo simbdlica, 78, 82, 92

objeto simbdlico, 83, 84

ordem simbdlica, 102, 106

pai simbolico, 87, 92, 99

referente simbdélico, 74,76,83,144,152,159,
160,162,172

Simbolismo, 16

Simbolo, 16

Similaridade/similitude. 34, 35, 52, 54, 64. 65,
66, 107

Sinal de angustia (ver Angustia)
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Sincronia, 26, 180
Sintagmatico/sintagma (ver Eixo Sintagmatico)
Sintoma, 49, 141, 170
sintoma como metéafora, 62, 63, 64, 65, 66
67, 120
Sobredeterminagéo, 20, 51
Sonho, 107
sonho da bela acougueira, 174,175,176,177,
178
sonho da injecdo de Irma, 20, 53
sonho da monografia botanica, 51, 52, 53
sonho do homem dos lobos, 20
Spaltung, 100,102, (ver também Sujeito Divi-
dido)
Sublimacéo, 142
Substituicdo significante (ver Significante)
Sujeito, 80, 81, 91, 96,100,103,104,106.107,
108, 109, 112, 117, 118, 124, 125, 126, 127,
155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 165, 166,
167, 99, 169, 171, 172, 173, 178, 179, 182,
183,184, 185, 186,189, 191.
sujeito barrado S 107,115,171
sujeito cognoscente/do conhecimento, 128
sujeito desejante/do desejo, 36,94,115,118,
121, 134,137, 147, 173, 174,191
sujeito dividido, 95, 99, 100, 102, 103, 104.
106,114,117, 137,155
sujeito da enunciacgédo, 36,115,117,118,119
sujeito do enunciado, 117,118,119,121,128,
137
sujeito epistémico, 128
sujeito falante, 32, 94, 103, 107, 114, 115,

181,182,186, 189,190,191
sujeito do inconsciente, 36, 114, 115, 116,
118,128,137

sujeito transcendental, 128
alienacdo do sujeito no eu (moi) (ver Eu
(moi))
divisdo do sujeito (ver Sujeito divid:do)
eclipse do sujeito, 107
fading do sujeito, 107,155
forclusdo do sujeito, 128,129
intencionalidade do sujeito, 137, 181, 184,
185,187,189"
metonimia do sujeito no ser, 191
objetivagdo imaginéaria do sujeito, 121
ser do sujeito, 185,190
Supereu, 188
Superposi¢do (condensagdo por...), 19
Supremacia do significante (ver Significante)
Sutura, 107, 112,128



Tempo légico, 9
Tempo para compreender, 9
Tensdo (estado de...) 140, 144
Ter
problemética/dialética do ter, 74, 86, 88, 91
desejo de ter, 93
Tesouro dos significantes, 153
Trago mnésico, 140,141,145
Trabalho do sonho, 19, 20, 58, 59
Transferéncia, 11,12, 127
transferéncia de denominacéo, 46, 58, 62

Unidade linguistica, 34
unidade lingiistica distintiva minima, 151
Unidade de significacdo, 34, 40

Valor do signo lingistico (ver Signo Linguis-
tico)

Verdade do desejo (ver Desejo)

Verdade do sujeito (ver Sujeito)

Verwerfung (ver Forclusédo)

Vetor dos significados (ver Cadeia dos Signifi-
cados)

Vetor intencional (ver Intencionalidade do Su-
jeito)
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JOEL DOR

INTRODUCAOQ A
LEITURA DE LACAN

O inconsciente estruturado como linguagem

Joéi Dor consegue neste livro a mais feliz introdugdo a obra
de Lacan. A preocupacdo pedagdgica ndo sacrificou nem
a integridade da obra (em busca de simplificacGes abusivas,
caindo na vulgarizacdo dos conceitos) nem o estilo inerenle
a mesma. Pelo contrdrio, o autor remete 0s nedfitos aos
pressupostos da teoria lacaniana, resgatando a historicidade
dos conceitos e percorrendo a mesma via que Lacan fez,
remetendo aos mesmos textos e as mesmas ddvidas que o
impulsionaram. Enfim, mais que uma obra de acesso, ajuda
a estruturar uma via de estudo aqueles quie se aproximaram
da obra de Lacan, servindo como guia para a leitura dos
originais.

O autor é psicanalista de formagdo pluridisciplinar, légica,
filosofia e psicopatologia, tem orientado seus trabalhos na
pesquisa epistemoldgica da psicanalise. Doutor em
psicanalise, ensina na Universidade de Paris VI, onde é
responsavel pelos seminarios de clinica psicanalitica.
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